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dos Castillas, todas con un peso de la agricultura
superior al promedio, y en algunos casos, como
Galicia y Extremadura, cercano al doble del valor
del conjunto espanol. La pérdida de empleo en es-
te sector explica una parte importante de su desfa-
vorable evolucion, aunque no es el Unico elemen-
to. Para Asturias y Cantabria, a las que se une el
Pais Vasco, su negativa evolucion regional es aun
mas importante, y practicamente factor Unico para
explicar la desviacion negativa en el crecimiento
del VAB. En estas tres regiones de la cornisa can-
tabrica, la mayoria de los sectores crecen por de-
bajo del promedio nacional del sector.

Una vez mas, los componentes regionales tien-
den a estar asociados al distinto peso de los sala-
rios en las rentas regionales. El grafico 10 muestra
como Asturias es la region con una mayor partici-
pacion de las rentas del trabajo en la produccion a
lo largo del periodo, seguida de Galicia (reforzando
su componente sectorial), Cantabria y el Pais Vas-
co. De hecho, como ya hemos visto en el grafico 2
(para 1a media de 1980 y 1986), a excepcion de
Castilla-La Mancha, todas las regiones con una
participacion de los salarios por encima de la me-
dia (teniendo solo en cuenta el componente regio-

nal) tienen un crecimiento del empleo —y, en gene-
ral, VAB— por debajo de la media. El grafico 10
confirma este hecho.

Extremadura es un caso de interés en cuanto
pierde empleo pero, a su vez, presenta un creci-
miento en VAB de los mas altos, solo por debajo de
Canarias y Baleares, y por encima de Madrid. Pue-
de verse claramente en el grafico 7, que el mayor
componente regional positivo en VAB corresponde
a Andalucia, con una estructura dinamica (grafico
9) por encima del promedio a partir de 1984. El
analisis por sectores nos indica que su dinamismo
regional se manifiesta en numerosos sectores, la
mayoria de ellos en areas de servicios como trans-
porte, crédito y seguros, servicios no destinados a
la venta y, especialmente, en comercio y construc-
cion. Excepto energia y papel, las actividades de ti-
po industrial evolucionan por debajo de la media.
Un elemento no despreciable en una economia tan
agraria como la extremena es un pequeno creci-
miento positivo de la agricultura, en contraste con
el descenso promedio para Espana de un 1 por
100. Todo ello contribuye a que Extremadura, aun-
que con una productividad promedio muy inferior a
la media, presente una tasa de crecimiento de su
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productividad muy elevada durante estos anos
(3,20 por 100 de crecimiento promedio anual, fren-
te al 1,73 por 100 nacional). También en este caso
analizar el comportamiento de la participacion de
las rentas del trabajo en el producto ayuda a enten-
der el crecimiento de la region. Como muestra el
grafico 10, Extremadura es la regidon con una ma-
yor disminucion relativa de la participacion de los
salarios en la renta regional, lo que, junto a las ga-
nancias en productividad, sugiere un proceso de
sustitucion de trabajo por capital en esta region, re-
lativamente menos desarrollada, al inicio del perio-
do analizado.

Por ultimo, quisiéramos destacar el componente
regional en la ultima recesion de los noventa. Re-
giones como Andalucia, Extremadura y Galicia,
con valores regionales positivos antes de la crisis,
pierden empleo con mas fuerza de lo que se espe-
raria de su composicion sectorial, y acaban el pe-
riodo con un valor de empleo observado por deba-
jo del virtual (ver grafico 8). Ese comportamiento
ciclico mas acusado de caracter regional también
se observa en comunidades con posiciones regio-
nales muy negativas durante todo el periodo, pero
que se intensifican aun mas durante la ultima cri-
sis, como son los casos de Asturias, Cantabria, y
Castilla y Ledn. Dos mecanismos distintos pueden
haber contribuido a acentuar la recesion de los no-
venta. Por una parte, dada la gran volatilidad del
mercado laboral espafol, debida al peso de la con-
tratacion temporal, es de esperar que las regiones
que experimentaron un crecimiento relativamente
mayor del empleo en la fase expansiva experimen-
ten una mayor destruccion de empleos en la fase
recesiva. Este seria el caso de Andalucia, Extrema-
dura y, en menor medida, Galicia. Por otra parte, la
recesion acelera la destruccion de empleos poco
productivos en regiones relativamente deprimidas
(el factor schumpeteriano de la «recesion depura-
dora»). Este es, posiblemente, el caso de la corni-
sa cantdbrica.

VI. CONCLUSIONES

Las diferencias en crecimiento de las regiones
espanolas en las dos Ultimas décadas se han anali-
zado en este trabajo conjugando varios elementos.
Por una parte, tratando de comprender hasta qué
punto la composicion sectorial inicial ha condiciona-
do la evolucion del empleo y del producto. Por otra,
una vez identificada la idiosincrasia regional que tra-
dicionalmente se asocia al mayor o menor dinamis-
mo de las regiones, explorando, hasta qué punto es

el resultado de ciertas caracteristicas regionales en
el funcionamiento del mercado de trabajo.

La composicion sectorial resulta ser un factor de
gran importancia para explicar la evolucion del em-
pleoy las diferencias en productividad, salarios me-
dios y participacion de las rentas del trabajo en el
producto de las regiones espanolas. En el caso del
VAB, el componente regional es mas importante,
aunque el factor sectorial no es despreciable. Este
resultado nos alerta sobre el tipo de politicas de
desarrollo regional que pueden ser efectivas, sugi-
riendo que es necesario disefhar actuaciones publi-
cas que faciliten la movilidad sectorial de los traba-
jadores.

El componente puramente regional, que se
identifica con el nivel de dinamismo de la region, es
analizado desde una perspectiva distinta. Explora-
mos la relacion que puede haber entre el creci-
miento diferenciado de las regiones, una vez se ha
controlado por la composicion sectorial, y el com-
portamiento de los mercados laborales regionales,
con base en las diferencias de distribucion del pro-
ducto. Encontramos una clara relacion inversa en-
tre la participacion de las rentas del trabajo en el
producto y el componente puramente regional del
crecimiento del empleo. Sin embargo, no observa-
mos ninguna relacién entre la tasa de paro y esa
distribucién del producto. No parece, pues, que los
salarios sean elasticos a las condiciones del mer-
cado de trabajo, pero, sin embargo, si lo es el cre-
cimiento del empleo a la evolucion de las rentas del
capital.

En el andlisis de las regiones que destacan por
Su crecimiento por encima o por debajo de la me-
dia, encontramos que la importancia relativa del
sector servicios es un elemento comun en las tres
regiones de mayor crecimiento —Baleares, Cana-
rias y Madrid—, y que en las dos primeras también
es importante el componente regional, que se pue-
de identificar con una baja participacion de las ren-
tas del trabajo en el producto. En el extremo opues-
to, la concentracion de actividad en el sector
agrario es caracteristica comun de las comunida-
des que pierden empleo en este periodo, como es
el caso de Galicia, Extremadura y las dos Castillas,
aunque en la cornisa cantabrica el factor regional
es esencial para entender su evolucion, y se mani-
fiesta en una alta participacion de las rentas del tra-
bajo en la distribucién del producto.

El analisis presentado nos ha permitido conocer
mejor qué hay detras de las diferencias regionales,
que no parecen disminuir en los Ultimos anos, y su-
gerir actuaciones de politica econdmica que sean
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complemento util a las politicas de desarrollo regio-
nal, basadas en inversiones publicas que se finan-
cien con fondos generados internamente o con
ayudas de la Union Europea.

NOTAS

(*) Los autores agradecen el excelente trabajo realizado por Ales-
sandro Secchi como ayudante de investigacion. Teresa Garcia-Mila
agradece la financiacion de CICYT, SEC98-0231.

(1) BLANCHARD (1999) realiza un analisis comparativo de labor
shares en paises de la OCDE.

(2) Enrealidad, trabajamos con 16 sectores, pues hemos agre-
gado los sectores «minerales metalicos y siderometalurgia » y «mine-
rales y productos metalicos». En algunas regiones, uno de los secto-
res no presentaba actividad en algun ano, por lo que introducia ceros
en alguna observacion y problemas derivados de la definicion de la
tasa de crecimiento. Hemos considerado que tratar estos sectores
conjuntamente no afectaba de forma sustancial a nuestro estudio.

(3) La disponibilidad de datos de remuneracion de ocupados (no
so6lo asalariados) para los 17 sectores ha sido uno de los elementos
decisivos para escoger la base BD. MORES y no la Contabilidad Re-
gional.

(4) Ademas de la cuestion dinamica, la diferencia fundamental
entre el andlisis clasico shift-share y el de variables ficticias que pre-
sentamos esta en que en el primero las desviaciones de las tasas de
crecimiento son respecto a promedios ponderados (tasas de creci-
miento nacionales o del sector a nivel nacional), mientras que en el
analisis de variables ficticias las desviaciones son respecto a prome-
dios simples de las regiones.

(5) Para el célculo de la varianza y su descomposicion hemos sa-
cado de la muestra cinco outliers que distorsionaban de forma impor-
tante los resultados y correspondian a crecimientos puntuales en re-
giones y sectores inicialmente muy pequenos. Estos outliers son:
energia en Cantabria y Extremadura, y material de transporte en Ara-
goén, Canarias y La Rioja.

(6) Las diferencias entre la descomposicion de la varianza que
resulta del andlisis shift-share respecto al andlisis dinamico se expli-
can por la falta de completa correspondencia entre los dos enfoques.
Para una explicacion detallada de estas diferencias, véase el apendi-
ce de GARCIA-MILA y MARIMON (1996).

(7) Desde una perspectiva muy distinta, en un estudio de paises
europeos, DE LA FUENTE (1998) concluye que las politicas tecnologi-
cas y de empleo deben ser prioritarias para que Espana alcance los
niveles europeos de renta y binenestar. Parece que una conclusion
similar se podria apuntar para las regiones en Espana.

(8) La participacion de las rentas del trabajo en el producto es el
cociente entre la remuneracion de los trabajadores (no sélo asalaria-
dos, sino total de ocupados) y el VAB. A este valor nos referimos tam-
bién cuando hablamos de la participacion de los salarios en la renta.

(9) Cabe senalar que algunas de las fluctuaciones pueden ser un
artificio de los datos disponibles. En nuestro analisis, tomamos este
hecho en consideracion.

(10) La limitacion de espacio no permite presentar estos gréaficos,
272 para cada variable, pero estén a disposicion del lector que los so-
licite.

BIBLIOGRAFIA

BLANCHARD, Olivier J. (1999), «The evolution of profit rates in the
OECD», Brookings Papers on Economic Activity (de proxima apa-
ricion).

CABALLERO, Ricardo J., y HAMMOUR, Mohamad L. (1997), «Jobless
growth: Appropiatibility, factor substitution, and unemployment»,
NBER Wp 6221.

CosTELLO, Donna M. (1993), «A cross country, cross industry compa-
rison of productivity growth», Journal of Political Economy, volu-
men 101, n.? 2, pags. 207-2283.

DEe LA FUENTE, A. (1998), «Convergencia real», Moneda y Crédito, 207,
paginas 11-57.

DoLADO, J. J.; GONZALEZ-PARAMO, J. M., y ROLDAN, J. M. (1994), «Con-
vergencia econdmica entre las provincias espanolas: evidencia
empirica (1955-1989)», Moneda y Crédito, 198, pags. 81-120.

Dunn, E. S. (1960), «A statistical and analytical technique for regional
analysis», Papers and Proceedings of the Regional Science As-
sociation, 6, pags. 97-112.

EsTEBAN, J. M. (1998), «Regional convergence in Europe and the in-
dustry-mix: a shift-share analysis», mimeo.

GARCIA-MILA, Teresa, y MARIMON, Ramon (1996), «Integracion regional
e inversion publica en Espana», en La Economia Espanola: una
vision diferente, Ramon MaRIMON (ed.), Barcelona, A. Bosch.

MariMoN, Ramon (ed.) (1996), La Economia Espanola: una vision di-
ferente, Barcelona, A. Bosch.

— (1997), «Reconsidering spanish unemployment», Els opuscles del
Centre de Recerca en Economia Internacional, Universitat Pom-
peu Fabra.

MaARIMON, Ramon, y ZiLiBoTTI, Fabrizio (1998), «*Actual” versus “real”
employment in Europe: Is Spain different?», European Economic
Review, 42, pags. 123-153.

Mas, M.; Maupos, J.; PERez, F., y URIEL, E. (1994), «Disparidades re-
gionales y convergencia en las comunidades autonomas», Revis-
ta de Economia Aplicada, |1, 4, pags. 129-148.

MoRTENSEN, Dale, y PisARIDES, Christopher A. (1999), «Job realloca-
tion, employment fluctuations, and unemployment differences»,
en M. WoobproRrbp y J. TAYLOR (eds.), Handbook of Macroecono-
mics, Amsterdam, North Holland.

SHAKED, Avner, y SUTTON, John (1984), «Involuntary unemployment as
a perfect equilibrium in a bargaining model», Econometrica, 52,
paginas 1341-64.

StockmaN, Alan C. (1988), «Sectoral and national aggregate distur-
bances to industrial output in seven european countries», Journal
of Monetary Economics, 21, pags. 387-409.

48




Regional..

AND

ARA

AST

BAL

CAN

CUADRO A1

EMPLEO. 1980. DISTRIBUCION SECTORIAL
R e e e e e e s R R s e R

Coe. Var. Sectorial

CTB

CcYL

CLM

CAT

VAL

EXT

GAL

MAD

MUR

NAV

PV

RIO

23,05
0,83
2,16
0,57
1,78
1,85
420
225
0,56
1,52
893

2172
6,16
1,81
4,81

17,78

14,32

20,65
1,94
2,08
1,23
8,30
1,54
291
5,09
0,96
327
7,04

19,10
4,86
2,31
518

13,53
344

26,25
9,11
8,38
0,50
3,04
1,52
2,26
0,93
0,45
1,41
6,64

16,61
5,62
1,56
4,16

11,57
3,38

14,10
1,06
1,25
0,10
1,35
0,15
247
513
0,63
4,03
9,92

32,93
6,43
2,31
799

10,15
1.85

18,72
1,17
0,86
0,22
0,64
0,19
3,36
0,17
0,63
1,12

10,97

30,83
6,89
1,69
6,39

16,15
328

25,23
0,76
5,16
2,37
7,34
1,67
4,03
1,07
0,57
3,00
6,77

18,03
4,81
1,93
4,89

12,37
1,56

31,15
2,25
1,91
0,71
2,43
3,18
3,86
2,03
0,67
2,96
8,34

16,65
5,63
174
3,76

12,72
7,30

29,59
121
3.1
0,97
262
0,44
453
5,13
0,46
2,89
9,97

17,25
4,95
170
307

12,09
408

6,54
1,01
2,15
3,06
8,11
324
3,19
10,07
2,19
413
793
20,54
6,22
3,07
8,16
10,39
16,96

1423
0,46
3,95
0,68
338
154
313

10,14
1,06
6,82
773

22,29
449
2,12
5,54

12,47
9,70

35,72
0,49
1,08
0,18
147
0,15
4,01
1,93
0,18
1,20
9,29

19,83
390
177
340

1541
2,46

41,66
0,97
2,10
0,29
1,54
3,35
272
1,41
0,35
2,26
9,32

15,40
4,16
1,41
3,12
9,9
9,10

1,62
0,74
1,39
2,09
742
2,94
2,10
2,44
2,23
2,58
8,71
19,77
8,51
482
9,90
22,82
11,80

21,68
1,09
244
113
267
192
6,54
277
076
455
8,91

18,40
6,38
164
496

14,19
235

12,91
0,44
5,62
0,86
8,86
385
6,38
2,29
2,95
394
6,77

16,77
6,07
1,74
6,20

14,34
1,54

6,72
0,94
7,02
1,64
17,21
4,31
2,27
1,31
2,31
6,19
5,86
16,86
4,99
2,55
6,84
12,99
6,10

21,32
0,54
1,82
0,45
5,39
0,57
798

10,96
1,58
6,41
723

15,26
2,81
2,65
3,08

11,94
0,79

0,52
1,38
0,71
0,84
0,86
0,71
0,43
0,90
0,77
0,52
0,i7
0,25
0,24
0,38
0,37
0,23
0,83

18,27
1,27
2,78
1,28
513
2,38
3,36
4,42
1,23
337
8,34

19,85
581
243
595

14,13

100,00

Nota: ASP: agricultura, sivicultura y pesca. ENE: energia. MMSMNM: minerales metalicos, siderometalurgia, minerales y productos no metalicos. QUI: productos quimicos.
MET: productos metalicos. MTR: material de transporte. ABT: alimentacion, bebidas y tabaco. TCC: textiles, cuero y calzado, vestido. PAl: papel, articulos de papel, impresion.
IND: productos de industrias diversas. CON: construccion. COM: comercio. TRA: transporte y comunicaciones. CRS: crédito y seguros. SDV: otros servicios destinados a la
venta. SNDV: servicios no destinados a la venta.
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EMPLEO. 1995. DISTRIBUCION SECTORIAL

Coe. Var. Sectorial
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CTB
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MUR
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RIO

11,34
0,71
1,54
0,48
2,00
1,25
3,79
1,56
0,55
1,60
9,14

27,07
537
1,83
8,18

23,59

10,43
121
1,45
0,90
7,62
4,18
2,92
2,99
1,07
2,59
7,60

19,95
534
2,14
9,19

20,41
330

11,34
5,80
7,04
0,38
3,00
0,87
2,74
0,43
0,66
1,36
7,94

21,21
5,83
1,62
8,14

21,65
2,72

252
1,02
0,73
0,07
117
0,22
241
292
0,58
2,34
9,23
40,25
777
2,34
9,52
16,91
2,15

6,97
1,06
0,72
0,11
0,74
0,34
246
0,11
0,70
1,38
8,98
36,71
714
1,63
10,23
20,75
3,70

10,13
0,60
3,66
1,62
6,83
1,80
474
0,78
0,48
222
9N

22,18
522
1,92
9,05

19,66
131

13,03
1,96
1,61
0,73
2,69
2,75
427
1,01
0,69
2,79
9,95

2119
513
2,03
737

22,80
6,47

13,48
0,81
1,92
0,99
3,10
0,45
387
5,65
0,51
342

1,13

2115
498
1,94
6,07

20,54
387

3,10
0,70
1,28
2,77
733
2,29
3,50
499
2,07
3,64
783
23,15
6,15
273
13,57
14,95
17,57

6,47
0,48
323
0,72
378
1,35
3,01
8,01
111
591
8,17
25,31
5,10
1,99
8,33
17,04
10,35

16,07
0,78
0,60
0,07
1,41
0,07
3,38
1,48
0,25
1,34

12,48

24,07
4,09
21
6,27

25,52
222

24,54
0,88
221
0,27
221
2,63
2,79
1,41
0,51
2,28
9,01

19,72
4,57
1,72
6,42

18,82
7,55

0,84
0,77
0,66
141
483
1,68
1,60
1,16
24
2,00
8,50
19,62
7,76
439
1477
27,61
13,79

10,85
0,70
1,29
0,64
273
1,26
6,31
224
0,64
3,89
9,13

26,33
539
1,72
742

19,46
2,56

6,10
0,55
420
0,85
9,20
490
5,50
1,45
2,05
4,10
8,50
17,99
5,15
2,05
10,64
16,79
1,57

2,60
0,82
4,16
1,06
15,76
2,59
2,20
0,71
1,54
4,08
7,68
20,49
5,36
2,16
11,47
17,32
5,63

10,24
0,51
1,84
0,72
5,63
1,64
721
8,40
1,33
4,92
748

18,23
3,58
2,76
6,66

18,80
0,77

0,62
1,10
0,77
0,83
0,81
0,76
0,41
0,96
0,64
0,46
0,15
0,26
0,21
0,30
0,28
0,16
0,88

824
0,97
1,90
1,09
4,75
1,82
321
2,89
1,24
2,96
8,72
23,52
580
2.4
10,08
20,40
100,00

Nota: ASP: agricultura, sivicultura y pesca. ENE: energia. MMSMNM: minerales metalicos, siderometalurgia, minerales y productos no metalicos. QUI: productos quimicos.
MET: productos metalicos. MTR: material de transporte. ABT: alimentacion, bebidas y tabaco. TCC: textiles, cuero y calzado, vestido. PAI: papel, articulos de papel, impresion.
IND: productos de industrias diversas. CON: construccién. COM: comercio. TRA: transporte y comunicaciones. CRS: crédito y seguros. SDV: otros servicios destinados a la
venta. SNDV: servicios no destinados a la venta.
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Resumen

El andlisis de las regiones espanolas en el periodo 1980-
1995 indica que la composicion sectorial explica la mayor par-
te de la evolucion del empleo y de las diferencias en producti-
vidad, salarios medios y participacion de las rentas del trabajo.
Para el VAB, el componente regional es mas importante que el
sectorial, aunque éste no es despreciable. Nuestro analisis
permite identificar a lo largo del tiempo aquellas regiones que
han crecido mas (menos) que lo esperado dada su composi-
cion sectorial. Identificamos una clara relacion inversa entre la
participacion de las rentas del trabajo en el producto y el com-
ponente puramente regional del crecimiento del empleo. Sin
embargo, no observamos relacién entre la tasa de paroy la
distribucion del producto. Ello sugiere que los salarios son po-
co elasticos a las condiciones del mercado de trabajo, pero el
crecimiento del empleo si lo es a la evolucion de las rentas del
capital de la region.

Palabras clave: crecimiento, regiones, estructura sectorial,
rentas del trabajo, shift-share.

Abstract

Analysis of the Spanish regions in the period 1980-1995 in-
dicates that sectorial composition explains most of the changes
in employment and the differences in productivity, average sa-
laries and share of earned income. For the GAV the regional
component is more important that the sectorial, although this is
not negligible. Our analysis allows us to identify in time those
regions that have grown more (less) than expected in view of
their sectorial composition. We identify a clear inverse rela-
tionship between the share of earned income in the product
and the purely regional component of employment growth. We
do not observe, however, a relationship between unemploy-
ment rate and product distribution. This suggests that salaries
are not very sensitive to the conditions of the labour market,
but that growth of employment is sensitive to the trend in the
capital income of the region.

Key words: growth, regions, sectorial structure, earned inco-
me, shift-share.

JEL classification: E25, J24, R11.
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