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A fascinacion y el entusiasmo de

Albert Carreras con la industriali-

zacion son contagiosos. Pocos
profesionales de la economia histérica
combinan el rigor analitico del econo-
mista con la intuicién del historiador
para hacer llegar al lector, incluso al
no iniciado, la importancia decisiva y
la necesidad de la industrializacion
en el proceso modernizador de la
sociedad espanola contemporanea.
Los trabajos de Albert —que, en cier-
ta medida, resume el articulo que
comento— han supuesto para todos
nosotros, por lo tanto, no sélo poder
disfrutar de los frutos de su inagotable
y maratoniano number crunching, sino
el disponer de uno de los mejores matr-
cos interpretativos a partir del cual va-
lorar la experiencia del crecimiento re-
ciente en Espana.

Aungue sdlo de la construccién de
sus series se tratase, la aportacion
de Carreras ha ayudado a cambiar no
solamente el método de analisis de la
moderna Historia Econdmica espano-
la, sino las mismas preguntas que nos
hacemaos sobre ella. En este sentido,
los indices y tasas de crecimiento de
este trabajo son mucho mas que una
simple vision panoramica. Son, a la
vez, una interpretacion de ese proce-
so de industrializacion, de sus ritmos
y de sus pausas. Y son, sobre todo,
una platatorma a partir de la cual ha-
cerse preguntas sobre las condiciones
politicas, los marcos sociales y los
contextos institucionales en los que
la industrializacién se acelera o se
atasca.

Un atractivo adicional del analisis
de Carreras es su facilidad para esca-
par a los peligros en los que naufragan
muchos de los estudios historicos de
nuestra industrializacion. Podria decir-
se que, frente a la pobreza analitica
con la que con frecuencia se ha enfo-
cado nuestra historia industrial, los
errores que Albert no comete son casi
tan destacables como sus muchos
aciertos. En concreto, la trampa del

nacionalismo econémico, en la que
cae buena parte de nuestra historio-
grafia, ha sido siempre evitada por Ca-
rreras con el uso de buen anélisis. Por
ejemplo, sus ensayos sobre empresas
y empresarios senalan no sélo su in-
terés por los agregados contables, si-
no su atencion también a los mecanis-
mos microeconémicos que determinan
la marcha de las manufacturas, y sus
estudios de la inversion reflejan el én-
fasis que siempre ha puesto en el ana-
lisis positivo del desarrollo.

Desde los tiempos del mas vetera-
no regeneracionismo, la historiografia
nacionalista ha estado siempre fasci-
nada por la capacidad de generar ma-
nufacturas nacionales. Un reciente en-
sayo de Luis Perdices —La economia
politica de la decadencia de Castilla en
el siglo xvi1 (1996)— pone de manifies-
to el origen del industrialismo en los ar-
bitristas de Toledc a principios del
siglo xvi, y especialmente a través
de figuras como Sancho de Moncada
—«|as artes son mas importantes que
los frutos»— que pasarian mas tarde
el énfasis sobre las manufacturas a los
proyectistas del xvin como Ward, Uzta-
riz o Bernardo de Ulloa, y de éstos a
los regeneracionistas del xix. Parece
como si la magia o, como lo denomina
David Henderson en su Innocence and
Design (1986), la «intuicién tecno-es-
tética» del fuego, las maquinas y los
productos fabriles ejerciese un poder
especial sobre la atencion del historia-
dor mucho mas intenso que el que ha
sido capaz de suscitar el cultivo de los
campos o la generacion de servicios.

Es cierto que hay buenas razones
economicas —la absorcion y difusion
de nuevas técnicas, la capacidad de
dividir las tareas humanas y cambiar
la organizacion del trabajo, el incre-
mento del producto por persona— pa-
ra centrar la atencién sobre las manu-
facturas. Perc es innegable también
que razones no estrictamente econo-
micas han colocado a la industrializa-
cién en el punto de mira de muchos

‘de un futuro prospero basado en las

historiadores hasta convertirla en el
camino Unico de progreso y avance
material. De igual manera, la disminu-
cion de la actividad manufacturera, e
incluso su simple pérdida de posicio-
nes porcentuales en el conjunto de la
actividad nacional, dan lugar a serios
intentos de calibrar el impacto que el
avance de los servicios, a expensas
de las manufacturas, tiene sobre la
economia. Aparecen, asi, curiosos y
vagos conceptos como «tejido indus-
trial>», cuya definicion exacta escapa al
economista, pero cuyo poder de evo-
car lo dinamico y vivo de la industria
frente a lo yerto y languideciente de la
agricultura y los servicios es eviden-
te; o bien, «economia productiva» que,
de la misma manera, sugiere la fal-
ta de productividad de todo aquello
gue no son maquinas, fabricas y ma-
nufacturas; o quiza, «sectores clave»,
de los que la actividad agraria y de ser-
vicios estan siempre excluidos.

Esta atencion preferencial a la in-
dustria no es ajena a la herencia his-
toricista de nuestra visién del desarro-
llo. Desde mediados del siglo xix, la
tradicion del historicismo econémico
ha sefialado siempre en la direccion

manufacturas como motor del pro-
greso. Esta especie de teleologia in-
dustrial encontraria su manifestacion
mas coherente en todas las teorias de
la industrializacién por etapas, desde
Marx hasta nuestros dias, que, de una
forma u otra, enmarcan las interpreta-
ciones que todavia hacemos del cre-
cimiento de nuestras fabricas y talle-
res. El analisis de la marcha hacia el
futuro y el progreso se convierte asi en
el estudio de los ritmos de la industria-
lizacion y en la comparacion de las
velocidades de crecimiento entre agri-
cultura, ganaderia, manufacturas y
Servicios.

No cabe ninguna duda de la utilidad
taxonémica de este enfoque. Los ana-
lisis ex-post de los procesos industria-
lizadores a largo plazo permiten clasi-
ficar experiencias e identificar pautas
que facilitan las comparaciones nacio-
nales. Pero es, precisamente, en su
caracter nacional donde muchas de
las visiones a largo plazo de los pro-
cesos industrializadores encuentran
su talon de Aquiles: el protagonista de
la industrializacion es un pais, una na-
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cion; en todo caso, en los andlisis mas
detallados, un sector. Las decisiones
de invertir en nuevas industrias, adop-
tar técnicas reductoras de costes,
cambiar los sistemas de direccion y or-
ganizar la produccion fabril no son to-
madas por personas, sino, de manera
implicita, por una nacién. La nacién
ocupa el lugar protagonista como uni-
dad de analisis y oscurece a los mi-
les de unidades de produccién, cada
una de ellas con una estructura pecu-
liar de costes, que, ocultas tras los in-
dices agregados, son las auténticas
protagonistas de la industrializacion.
La vision nacionalista de la industria
elimina las diferencias entre empre-
sas, entre sus multiples funciones de
costes, sus preferencias, y sus objeti-
vOs, y convierte a la nacion en una ma-
cro-empresa industrial.

Esta nacionalizacién del crecimien-
to industrial oculta asi los auténticos
mecanismos y motivaciones del proce-
so (1), e induce a pensar en un pro-
yecto del que los empresarios estan
ausentes. Para un economista inte-
resado en las motivaciones y los in-
centivos de los individuos privados
—y solo por agregacion en los de las
naciones—, esta vision de la industria-
lizacion se convierte en una especie
de Hamlet sin el Principe, en el que
el espectador de la obra no acaba de
entender el curso del drama, y mu-
cho menos su final. Sin las empresas
y los empresarios, y sin un analisis de
los motivos que los mueven, las indus-
trializaciones corren el peligro de con-
vertirse en procesos gobernados por
fuerzas misteriosas susceptibles de
las mas variadas interpretaciones.

Una de estas interpretaciones, qui-
za la mas extendida en la historiogra-
fia actual espafola, es la de la indus-
trializacién espafola como el fracaso
de un intento nacional por superar el
atraso secular. El mencionado estudio
de Luis Perdices pone de manifiesto la
sensacion de ruina economica atribui-
da al fracaso de las manufacturas, cu-
yo mejor exponente fue Sancho de
Moncada: «Espahna rica de frutos y flo-
tas ha empobrecido por no labrar-
las» (2). El fracaso industrializador fue
una de las ideas basicas del regene-
racionismo de fin de siglo, y quedd
consagrado por Ramiro de Maeztu en
Hacia otra Espana (1899). La misma

intuicion formo también una parte im-
portante del ideario econémico de
Juan Antonio Suances y de casi todos
los otros tedricos del franquismo eco-
nomico, que vieron en el siglo xix un
tiempo perdido, y sirvié de base a la
politica industrial autarquica e inter-
vencionista puesta en marcha a partir
de la Guerra Civil.

La falta de interés por los principa-
les. aunque no Unicos, intereses de los
empresarios —es decir, la consecu-
cién de beneficios— llevo a algunos de
nuestros historiadores a considerar un
fracaso lo que, en realidad, habia sido
uno de los mayores éxitos empresaria-
les europeos: conseguir primero la
cartelizacion de las manufacturas es-
panolas tras una poderosa barrera
protectora contra la competencia inter-
nacional, y lograr después la captura
para sus propios fines de una politica
industrial destinada en principio a rom-
per los estrangulamientos de oferta
originados por los propios carteles. Es-
ta infravaloracion de la capacidad em-
presarial espancla es sorprendente en
vista def consenso de los contempora-
neos (Sociedad de Naciones, Heinrich
Liepmann) y de los estudios actuales
(Giovanni Federico, Antonio Tena) so-
bre la altura de la proteccion aran-
celaria lograda por los empresarios
espanoles en comparacion con la ob-
tenida por sus homélogos europeos.
El nacionalismo econémico comete de
esta manera una manifiesta infravalo-
racion de la auténtica capacidad em-
presarial (la capacidad de generar
beneficios) de los industriales espafo-
les, a quienes se supone, siempre de
manera implicita, los protagonistas
de una derrota. Esta falta de interés
por las motivaciones microeconomicas
de las estrategias industriales debe
ser, a buen seguro, también, la razén
por la que la proteccion empresarial
espanola de finales del siglo xix ha si-
do incluso interpretada como una es-
pecie de descuido casual del legisla-
dor; es decir, un producto del azar.

Un peligro adicional para el historia-
dor que observa el crecimiento en
perspectiva comparada es caer en la
tentacion de suponer que la conver-
gencia en el ingreso por persona lleva
implicita la convergencia también de
la produccion industrial. Esto estaria
basado en la suposicion del poder Uni-

co de la industria para elevar el pro-
ducto total por persona, de suerte que
para acercarse a los paises avanza-
dos en niveles de PIB per capita seria
necesario pasar por un proceso de in-
dustrializacion paralelo al sufrido por
ellos. La experiencia espanola, co-
mo ha sido puesto de manifiesto por
Albert Carreras, desmiente esa supo-
sicion. La convergencia en niveles de
ingreso por persona que se manifiesta
entre 1913 y 1935 con respecto a la
mayoria de paises europeos no se ve
acompanada por una convergencia in-
dustrial. Mas bien al contrario. Una de
las mejores aportaciones de Albert es
el estudio de los ritmos comparados
de industrializacion de Espana e Italia,
y el poner de manifiesto como a partir
de la separacion espafola del merca-
do internacional en la década de 1890,
el indice industrial espanol cae por
detras del italiano de manera sustan-
cial. Esta pérdida de posiciones indus-
triales espanolas se confirma, segun
la Sociedad de Naciones, no sélo con
respecto a Gran Bretanfa, sino a late
comers como Hungria, Suecia, Aus-
tria, Checoslovaquia e Italia, que, mas
integrados en los mercados mundia-
les, hicieron crecer sus indices indus-
triales mas rapidamente que el espa-
fhol. Esta desindustrializacion relativa
de Espana durante su avance ha-
cia la proteccion integral es uno de
los temas mas fascinantes para el
economista de la Historia, y al estar
basada en la renuncia al mercado
mundial, pienso deberia denominar-
se la fase pIse del crecimiento espa-
fol, es decir, la desindustrializacion
(relativa) por sustitucién de exporta-
ciones.

En suma, con esta visién panorami-
ca de sus trabajos sobre la industriali-
zacion, Albert nos regala no sélo un
marco incomparable de referencia, si-
no un ejemplo de buen analisis econo-
mico de la Historia en un campo en el
que las querencias nacionalistas aun
dificultan el uso de la teoria econémi-
ca. Desde el punto de vista de un ob-
servador en el presente, el principal
mensaje de este ensayo es la pesada
carga histérica heredada del franquis-
mo y su sistema econdémico estatalis-
ta. El desastre econémico impuesto
por el intervencionismo directo vy el
afan regulador separ¢ a Espana de la
marcha general hacia la convergencia

62




europea basada en los rapidos ritmos
de crecimiento de la segunda posgue-
rra. No es que los otros paises de la
Europa occidental siguiesen una poli-
tica de neutralidad estatal. Por el con-
trario, todos siguieron estrategias de
politica industrial activa, con una pre-
sencia mucho mas patente en casi to-
dos los casos del sector publico en la
economia que en el caso espanol. Pe-
ro, en todos los casos europeos, esto
se hizo preservando el caracter abier-
to de las economias y procurando no
ahogar la competencia hasta los limi-
tes en que lo hizo el franquismo. Este
lastre pesa todavia sobre la economia
espanola y coarta sus esfuerzos por
convertirse en un pais normal de Eu-
ropa.

Otra de las contribuciones netas de
Albert en este ensayo es la claridad y
la falta de ambigliedad con la que po-
ne de manifiesto la catastrofe protec-
cionista: «Espana solo tenia salvacion
econdmica abriéndose decididamente
a la economia internacional». De tal
manera gue, «el empecinamiento his-
panico en negar la evidencia nos fue
llevando aceleradamente por la pen-
diente autarquica».

La buena historia econdmica preva-
lece.

NOTAS

(1) La nacionalizacicn del proceso de in-
dustrializacion tiene su paralelo en la vision
también nacional y global del comercio exte-
rior, y entre ambas forman la base de la inter-

pretacion nacionalista del crecimiento. La na-
cion, que no los individuos residentes en ella,
se convierte en la protagonista de las com-
pras y ventas con el exterior. Las exportacio-
nes e importaciones del pais dejan de ser asi
la vision acumulada y contable de las transac-
ciones realizadas por los residentes en el
pais de acuerdo a sus incentivos privados,
para convertirse en compras y ventas pla-
neadas y realizadas por un ente mucho ma-
yor, la nacién, de acuerdo con sus intereses
globales reflejados por la balanza de pagos.

(2) Anticipandose a los rigores del mo-
derno nacionalismo econdmico, SANCHO DE
MONCADA propone en su Restauracion politi-
ca de Espana usar la Inquisicion, e incluso la
pena de muerte, para proteger a la industria
nacional: «<El medio eficaz es poner en cada
partido de puertos [...] un tribunal de jueces
seglares que procedan por via de inquisicion,
siguiendo el estilo de la Apostolica de Espa-
na, contra los que sacaren o entraren cosas
prohibidas, afrentando y condenando irremi-
siblemente a muerte a los culpables».




