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I. INTRODUCCION

NA de las principales implicaciones del anali-

sis economico regional es la consideracion

del espacio como variable exégena. En con-
secuencia, no debe sorprender que, tras la crisis de
los anos setenta, se abriera una linea de investiga-
cion centrada en la consideracion de las relaciones
interregionales como meétodo para comprender las
causas del crecimiento territorial. La idea de ejes de
crecimiento surge, en ese contexto, para designar
espacios interterritoriales suficientemente amplios
y dotados de cierta homogeneidad estructural, que
se articulan en torno a los centros de mayor dina-
mismo econdmico: los nucleos urbanos. Los nume-
rosos intentos de tipificacion que se han llevado a
cabo desde entonces no han hecho mas que refle-
jar las dificultades que existen para identificar espa-
cios interterritoriales basados en conceptos tan im-
precisos como el de «eje».

La Comision Europea ha optado por utilizar la lo-
calizacion de los factores de produccion como crite-
rio estructurante del espacio economico europeo. El
resultado, considerado desde la optica de la dinami-
ca territorial, no es estable en el tiempo; es decir, si
en los anos ochenta se aprecidé una cierta disper-
sién de la actividad economica, en los primeros no-
venta se apunta un cambio de tendencia que, de
confirmarse, conduciria a un refuerzo adicional del
centro a costa de la periferia.

Por lo que a Espana se refiere, la distribucion del
territorio en ejes refleja, a escala macroespacial,
nuestra posicion periférica en el mapa europeo y,
en un plano microespacial, el desigual dinamismo
de las distintas zonas. Ahora bien, al examinar su
comportamiento a la luz de la teoria del crecimiento,
se observa que las principales externalidades dina-
micas se obtienen en las regiones mas avanzadas,
dando pie para una clasificacion alternativa del es-
pacio economico nacional, que se superpone, en
parte, a la anterior y quiebra el principio de continui-
dad geografica de los ejes.

Este articulo esta organizado de la siguiente for-
ma: en el apartado Il, se acomete una recapitula-
cion de los factores que contribuyen a configurar los

ejes de crecimiento; en el lll, se analizan los facto-
res de organizacion y la dinamica de crecimiento del
territorio europeo; en el IV, se perfilan detalladamen-
te los ejes de crecimiento en Espana, cuya tipifica-
cion encuentra soporte en la estructura productiva y
en los flujos de intercambio comercial; en el V, se
examinan los mecanismos de crecimiento y conver-
gencia de las distintas areas; en el apartado VI, por
ultimo, se resumen las principales conclusiones.

Il. ORDENACION DEL TERRITORIO Y EJES
DE CRECIMIENTO

Uno de los rasgos mas caracteristicos de la lla-
mada economia espacial es la existencia, de forma
cronologicamente simultanea, e incluso en un mis-
mo pais, de areas o zonas prosperas y de areas o
zonas deprimidas; es mas, como quiera que los con-
ceptos de prosperidad y atraso (subdesarrollo) son
conceptos relativos, es evidente que entre las zonas
prosperas y las deprimidas cabe un abanico, tan
grande como se quiera, de situaciones intermedias.
En este sentido, el analisis economico espacial, en
su loable afan de catalogar esta amplia variedad de
situaciones economicas posibles, tiende a agrupar
los distintos territorios de acuerdo con criterios de ti-
pificacién mas o menos uniformes y estandariza-
dos; estas agrupaciones —que reciben el nombre
de polos, centros de gravedad, gjes, corredores,
etcétera— suelen tener ciertos elementos agluti-
nantes, basados casi siempre en el hecho de com-
partir una serie de caracteristicas comunes.

Este anhelo taxonémico se ha manifestado con
especial intensidad en el caso europeo, sobre todo
desde gue las sucesivas ampliaciones comunitarias
han ido poniendo de relieve que las disparidades re-
gionales son muy fuertes y persistentes, fenomenos
ambos que estan lastrando de forma clara los inten-
tos de profundizacion del proceso integrador. En
efecto, la lectura de los «informes periddicos» de la
Comision Europea sobre «la situacion socioecono-
mica de las regiones comunitarias» pone de mani-
fiesto, con toda nitidez, este esfuerzo clasificador,
bien que casi siempre referido a las regiones con
problemas. Asi, por ejemplo, en el primer informe se
hacia referencia al caracter periférico o central de
las regiones; por otro lado, en el segundo informe
no se establecia ninguna taxonomia de caracter ex-
cluyente, sino que se apuntaban, en funcién de los
criterios elegidos, distintas posibilidades, bien que
todas ellas tomaban como variables de referencia el
PIB per capita y el paro, ya fuera en forma de nive-
les o de tasas de variacion; a su vez, el tercer infor-
me ofrecia un abanico amplio de situaciones, dado
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que —tambien con criterios no excluyentes— distin-
guia entre regiones atrasadas, industrializadas en
declive, agricolas, urbanas con problemas, periféri-
cas, insulares y fronterizas; por ultimo, en el cuarto
y quinto informes, y en sintonia ya con la nueva re-
glamentacion de los fondos estructurales, se aglu-
tinan las regiones problematicas en tres grandes
grupos: regiones menos desarrolladas (objetivo 1),
regiones industriales en declive (objetivo 2) y zonas
rurales (objetivo 5b).

Sea como fuere, lo que estas clasificaciones o ti-
pologias evidencian, de forma incontestable, es la
existencia de unas zonas en las que se concentra la
actividad, el empleo, larenta y la riqueza, y otras zo-
nas en las que ocurre lo contrario. Ahora bien, como
quiera que, generalmente, existen algunos elemen-
tos de contigliidad o proximidad geografica entre las
regiones que configuran un area de prosperidad,
éstas han empezado a recibir, sobre todo en la Ulti-
ma década, la denominacion de ejes de desarrollo
y/o de crecimiento (1).

Un eje de desarrollo, sin embargo, no es nada
facil de definir. Comenzando por la definicion mas
elemental, pero mas facil de imaginar, Saenz de
Buruaga (1988) considera a los ejes de desarro-
llo como «grandes corredores a lo largo de rutas de
transporte importantes que unen varias areas me-
tropolitanas». Villaverde (1992) anota que el concep-
to de eje de desarrollo es mas amplio y globalizador
que el arriba apuntado, ya que con ese término «se
esta pensando, fundamentalmente, en espacios ver-
tebradores de la actividad econémica, que poseen
un peso especifico y un dinamismo singulares». Asi-
mismo, Petitbé et al. (1991) estiman que el rasgo mas
sobresaliente de un eje de desarrolio es «el grado de
interdependencia entre los centros urbanos mas sig-
nificativos y las areas de influencia o atraccion».

Con todos estos elementos en juego, Pulido
(1994) considera que, para que una zona determi-
nada pueda ser considerada como un eje de desa-
rrollo, debe cumplir los requisitos siguientes: a) es-
tar integrada por varias unidades espaciales (por
ejemplo, comarcas, provincias o regiones); b) que
estas unidades espaciales se encuentren geografi-
camente proximas entre si; ¢) que la estructura pro-
ductiva de estas unidades sea similar o complemen-
taria en la cadena de valor, y d) que el conjunto
espacial tenga un cierto peso especifico y dinamis-
mo en el conjunto nacional en el que se integra. Es-
timando que todos estos requisitos son verdadera-
mente importantes, pensamos (Villaverde, 1994)
que otros dos elementos vitales a la hora de confor-
' mar un eje de desarrollo son, por un lado, la existen-
cia de una fuerte articulacion territorial entre las uni-

dades espaciales constitutivas del mismo y, por otro,
la existencia de unos sistemas de asentamientos
poblacionales (grado de urbanizacion versus grado
de ruralizacion) relativamente similares. Natural-
mente, si una serie de unidades espaciales cum-
plieran con la mayoria de los requisitos menciona-
dos, pero incumplieran el relativo al dinamismo
economico, el grupo en cuestion podria ser caracte-
rizado también como eje, bien que en este caso no
lo seria como eje de desarrollo; en concreto, si el
conjunto espacial examinado creciese a un ritmo
inferior al de la media nacional (2), entonces el area
en cuestion podria considerarse como eje de decli-
ve 0, mas comunmente (y sea cual sea su peso en
la economia nacional), como una zona en retroceso.

Pues bien, en armonia con la relevancia de los
criterios tipificadores arriba apuntados, lo normal a
la hora de intentar contrastar si una determinada zo-
na constituye o no un eje de desarrollo consiste en
analizar la semejanza de sus estructuras producti-
vas, en examinar su dinamismo econémico y, en al-
gunos casos, en aproximar la fortaleza de sus rela-
ciones internas. Aunque existen multiples formas de
abordar empiricamente el tratamiento de estas cues-
tiones, parece que, en los ultimos anos, ha sido el
analisis cluster el que se ha utilizado de forma mas
generalizada; no obstante, el hecho de que las agru-
paciones obtenidas a partir de este tipo de andlisis
multivariante sean fuertemente dependientes de las
variables consideradas, y de que las propias agru-
paciones sean, en buena medida, subjetivas, nos
hace pensar que la validez de esta herramienta ana-
litica es solo parcial. Ademas, como quiera que mu-
chos de los criterios considerados (indices de simili-
tud, analisis cluster, etc.) no permiten establecer
umbrales o fronteras que delimiten con precision si
una unidad espacial determinada cumple o no con
el criterio establecido, es necesario insistir en que
resulta extrernadamente subjetiva la identificacion
practica de tales ejes. En consecuencia, estimamos
que el procedimiento mas sencillo de fijacion de ejes
—aunqgue también afectado de una cierta dosis de
subjetividad— es el que intenta aproximar su exis-
tencia por medio de la cuantificacion del grado de
interrelacion entre las unidades espaciales meno-
res constitutivas de tales ejes. Esta forma de agru-
pacion se ha ensayado, con resultados cambiantes,
en Europa y en Espana, tal y como se pone de ma-
nifiesto mas adelante.

lll. LOS EJES DE CRECIMIENTO EN LA
UNION EUROPEA

La economia europea evoluciona hacia cotas cre-
cientes de complejidad y diversificacion. La localiza-
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cion de las actividades economicas revela, en la
actualidad, nuevas lineas de fuerza, capaces de
desplazar los centros de gravedad tradicionales, y
una configuracion distinta de las disparidades. Los
factores de localizacion estan conformando un pa-
norama que refleja, al mismo tiempo, tendencias de
concentracion y de descentralizacion. Es verdad
que el comportamiento a corto plazo de las empre-
sas favorece a las zonas centrales de la Union
Europea (UE), en las que ya se concentra el mundo
de los negocios (Comision Europea, 1992). Pero no
es menos cierto que su creciente protagonismo
coexiste con la aparicion de polos de crecimiento en
algunas zonas periféricas.

1. Los factores de organizacion del territorio

Las pautas de asentamiento de los factores de
produccion —trabajo y capital, publico y privado—
sSon causa y consecuencia, a la vez, de la distribu-
cion espacial de las actividades economicas. Por tal
motivo, la creacion del mercado unico ha supuesto
un impulso a la interdependencia entre las regiones
y las ciudades europeas, reforzando, de paso, la ne-
cesidad de una planificacion estratégica del espacio
comun.

1.2 Los asentamientos demograficos

Cabia esperar que la realizacion del mercado in-
terior hubiera aumentado la movilidad de los indivi-
duos. No ha sido asi. Se multiplican los trayectos
domicilio-trabajo, ciertamente, pero la poblacion, en
su conjunto, se mantiene estable a escala regional.
En consecuencia, se corre el riesgo de perpetuar la
dualidad entre zonas de densificacién y zonas de
despoblamiento. La concentracion se manifiesta,
principalmente: a) en las regiones del Sur, tanto de
la UE como de cada uno de los paises; b) en las zo-
nas mas urbanizadas, sobre todo en el perimetro de
las grandes aglomeraciones; ¢) a lo largo de los ejes
y corredores que enlazan las principales metropolis,
y d) en las zonas costeras de la mitad meridional de
la UE, y en aquéllas otras areas de gran valor natu-
ral y paisajistico (como los Alpes).

2.2 La localizacion de las inversiones

La dinamica temporal de las inversiones se cruza
con su distribucion espacial y sectorial para generar
efectos persistentes y (a veces) contrapuestos so-
bre la localizacion de la actividad economica. Los
flujos de capitales mas importantes tienen origen y

destino en los estados miembros mas poderosos y
prosperos, esto es, Reino Unido, Francia, Alemania
y Holanda. Los que establece el centro con la peri-
feria se canalizan bien a través del eje Norte-Sur,
con término en Espana y Portugal, bien a través del
eje Este-Oeste, hacia Irlanda.

En los decenios de 1950 y 1960, una gran parte
de los proyectos extranjeros se materializaron en
actividades industriales. La crisis de los setenta mar-
ca el principio de la diversificacion sectorial, y en los
ochenta aparecen ya importantes flujos de inversio-
nes en los servicios (3). Directamente vinculada con
ese proceso, tiene lugar una focalizacion de las in-
versiones en las areas centrales de la Comunidad,
por tres motivos. Primero, porque albergan la mayor
concentracion de grandes ciudades, en las cuales
se desarrollan los servicios de mas alto nivel.
Segundo, porque en ellas han establecido sus se-
des «regionales» muchas empresas transnaciona-
les. Tercero, porgue la centralidad constituye, en si
misma, un factor de atraccién adicional en ambitos
como la distribucién y la logistica. Bachetta (1994)
hace depender el comportamiento de la inversion,
en una muestra de regiones europeas, de la produc-
cion (nacional y regional), de la tasa de beneficios
(regional) y, en algunos casos también, del coste del
capital.

En consecuencia, se generan efectos de signo
diverso. A escala macroespacial, la excepcional
afluencia de capital hacia el Sur del continente ha
contribuido a que se reduzcan los desequilibrios en-
tre paises. En cambio, desde una perspectiva mi-
croespacial, las decisiones de localizacion de las
inversiones extranjeras han incrementado las dife-
rencias regionales (en el interior) y la especializa-
cion. La explicacion es clara. La abundancia de ma-
no de obra cualificada, una dotacion suficiente de
infraestructuras y un entorno agradable priman so-
bre el coste de la mano de obra (Cuadrado, 1993).
En ese contexto, las regiones prosperas pueden ha-
cer ofertas mas atractivas que las atrasadas.

3.% Las redes transeuropeas

Las infraestructuras productivas constituyen
—junto con el sistema de ciudades y las infraestruc-
turas sociales— los principales elementos vertebra-
dores del espacio europeo (4). En el pasado contri-
buyeron decisivamente a la aparicion de grandes
disparidades territoriales, y en el futuro comportan
el riesgo de exacerbarlas mas todavia (Millan, 1994).
Las tendencias subsistentes presentan una carac-
teristica bifronte. De un lado, aumenta la congestion
en las regiones centrales, en los corredores del no-
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roeste europeo y en los pasos alpinos; de otro, per-
siste el aislamiento de las regiones periféricas y las
fronteras exteriores de la Comunidad (Saenz de
Buruaga, 1994). En cuanto al porvenir, resultan ilus-
trativas las preferencias apuntadas.

El Grupo Christophersen identifico en su dia trein-
tay cuatro proyectos prioritarios en el sectorde trans-
portes (Comision Europea, 1994a). Divididos en tres
secciones, la primera incluye once proyectos que no
podian demorarse mas alla de 1996, de los que soélo
cuatro se localizan en areas periféricas. Paralela-
mente, propuso que se concediera prioridad a ocho
proyectos de redes energéticas; entre ellos, las
interconexiones eléctricas y gasisticas Espana-
Portugal, y el gaseoducto Argelia-Marruecos-Unién
Europea. Por su parte, el Grupo Benjemann ha iden-
tificado diez aplicaciones prioritarias en el campo de
las telecomunicaciones, que a no dudar introduciran
cambios importantes en la organizacién del territo-
rio (5). Las tecnologias de la informacion no siem-
pre contribuyen a deslocalizar las empresas ya
instaladas, pero son consideradas un factor deter-
minante para atraer nuevas inversiones.

2. Ladinamica territorial de la economia
europea

La relacion entre el nivel de infraestructuras y el
grado de desarrollo regional es evidente, aunque la
naturaleza del nexo causal siga prestandose al de-
bate (Comision Europea, 1994b). La reduccion de
las distancias en tiempo real y la extension de las
areas de mercado favorecen la integracion en el
seno de extensas regiones. Pero las redes transeu-
ropeas tienden, asimismo, a formar grandes mallas,
susceptibles de crear «desiertos» entre los corredo-
res y las areas de concentracion.

1.2 El dominio del gran «polo» del Norte

Territorialmente enmarcado por un triangulo ima-
ginario con veértices en Londres, Paris y la cuenca
del Ruhr, ha sido, y es todavia, el corazén economi-
co de Europa (mapa 1). A partir de los anos cin-
cuenta, se aprecian dos tendencias contrapuestas
de largo alcance, cuya confluencia va a marcar el
desarrollo econdémico de Europa occidental en la

MAPA 1

EVOLUCION DE LA ACTIVIDAD ECONOMICA EN LA EUROPA DE 1993
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Nota: El eje de los negocios europeos se consolidara en el centro del continente.

Fuente: Comisién Europea, Informe dirigido por Richard Quevit.
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segunda mitad del siglo XX. Por un lado, la inversion
sigue localizandose en las regiones centrales, pro-
curando beneficiarse de las economias de aglome-
racion y la proximidad de los centros de decision.
Por otro, las nuevas tecnologias posibilitan cierta
dispersion de la actividad industrial; es decir, permi-
ten localizar los centros de produccion en puntos
distintos de los tradicionales, en busca de materias
primas y mano de obra mas baratas.

2.2 FEldesplazamiento hacia el Sury la Europa
policéntrica

La gran «dorsal» europea constituye una zona de
dimensiones relativamente reducidas, pero con gran
densidad de poblacion, econémica y de infraestruc-
turas. Su consolidacion no se produjo partiendo del
«polo» econémico del Norte, sino que, en buena
medida, ambos se traslapan. El proceso se ha ace-
lerado notablemente desde principios de los seten-
ta y, sobre todo, durante los ochenta. En estas dos
décadas, se configuré una extension del centro
europeo hacia el Sureste, incluyendo las zonas mas
prosperas del Sur de Alemania, el Noreste de
Francia, la mayor parte de Suiza y el Norte de Italia
(Comision Europea, 1992).

El centro de gravedad continua situado en el
Norte, por el peso de las grandes ciudades, aunque
se produjo un punto de inflexion coincidiendo con la
crisis de los setenta. El caracter tradicional de parte
de su industria y las necesidades de reestructura-
cién indujeron una pérdida de posiciones en el Norte
de la gran «dorsal». En el Sur de ésta, con una base
industrial mas diversificada, la crisis, por el contra-
rio, se noté menos. Los cambios en la demanda y
en el sistema productivo propiciaron su refuerzo al
favorecer tres tipos de espacios: en primer lugar,
las regiones (como Baviera, Baden-Wirttemberg,
Rhéne-Alpes, Suiza y Lombardia) y ciudades
(Stuttgart, Munich, Zurich, Milan, etc.) sin industrias
tradicionales y con base industrial diversificada que,
ademas, poseian una buena dotacion de servicios;
en segundo lugar, las areas en las que dominaban
las pequenas y medianas empresas (PYME), y/o
donde éstas y las grandes empresas se adaptaron
con rapidez a formas de produccion mas flexibles;
por ultimo, las zonas que disponian de mano de obra
preparada e infraestructuras muy aceptables.

A partir de este segundo centro —cuyo desarrollo
se apoya en un tejido industrial variado y dominado
por las PYME, y donde la industria y los servicios
tienen mas peso que en el Norte—, se observan cla-
ras extensiones hacia el Sureste francés (Rhéne-
Alpes y Languedoc), el Nordeste italiano (Emilia y

Toscana) y el Levante espanol (Cataluna, Valencia y
Murcia). Aparecen, de esta forma, ventajas compa-
rativas para regiones que antes figuraban como de
desarrollo intermedio, dando paso a la formacion
del «Norte de los sures».

En bastantes casos, dichas regiones disponian
ya de buena base universitaria, mano de obra cuali-
ficada y unos salarios relativamente bajos. Ademas,
las nuevas generaciones —mas sensibles que an-
tes a las condiciones de vida y al entorno fisico y so-
cial— hallan ventajas en los «sures» mediterraneos
y en algunas zonas europeas en torno a los Alpes.
En ese aspecto, hay una pleyade de ciudades
(Munich, Grenoble, Montpellier, Niza, Barcelona,
Valencia, Alicante, Florencia, y muchas otras) que
ofrecen condiciones muy ventajosas por mor de su
ubicacion. En el horizonte de fin de siglo, se mantie-
nen las principales tendencias apuntadas. No obs-
tante, se deja entrever una nueva correlacion de
fuerzas que bien pudiera redundar en un refuerzo
adicional del centro europeo.

3. Las perspectivas de las areas
transnacionales

La desaparicion de las fronteras interiores, la
creacion del espacio econémico europeo y las re-
cientes (y futuras) ampliaciones reforzaran, en unos
casos, y modificaran, en otros, las relaciones entre
las regiones de los estados miembros. Sin embar-
go, la discontinuidad entre las areas mas avanza-
das y las menos desarrolladas persistira como fac-
tor relevante en la distribucion de la actividad
econdmica, a tal punto que el elemento vertebrador
de las tipologias regionales seguira siendo la duali-
dad centro-periferia.

Bajo la hipotesis de economias de rendimientos
constantes de escala, la movilidad de factores que
acompana la integracion europea supone un es-
timulo a la convergencia, y la armonizacion de las
politicas macroeconomicas puede representar un
impulso adicional. Por el contrario, en presencia de
rendimientos crecientes, se invierten los flujos de
factores en el sentido de los paises y las regiones
mas desarrollados; de igual modo actuan las eco-
nomias de aglomeracion. Ademas, la pérdida de
autonomia nacional en el manejo de la politica eco-
némica puede dejar a los paises mas debiles iner-
mes ante shocks asimeétricos. La evidencia empirica
disponible no es concluyente al respecto, y abona
tanto la hipotesis de convergencia como la de diver-
gencia (Andrés y Domenech, 1995). En este con-
texto, la Comisién Europea considera (como hipote-
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sis de trabajo) una distribucién transnacional de la
Union en grupos de regiones (en el mapa 2 figura la
delimitacion de las areas) (6).

A) Las regiones interiores constituyen la «Europa
de los centros». Sin embargo, su situacion de privi-
legio estda amenazada por la agudizacién de ciertos
desequilibrios, que, en algunas regiones, se han
sustanciado con la inclusion en el objetivo 1 de los
fondos estructurales para el periodo 1994-1999.

1.2) El centro de las capitales es una version ac-
tualizada del «gran polo». Abarca el Sureste de Gran
Bretana, Bélgica, Holanda, Luxemburgo, Noreste
de Francia y centro-Oeste de Alemania. Compuesto
por areas urbanas de alto nivel de vida, la posicion
de encrucijada que ostenta, la concentracion (de-
mografica, economica y de infraestructuras) que le
caracteriza y las funciones de mando que ejerce
hacen de él el centro neuralgico de la Union. La
desaparicion de las fronteras nacionales no hara si-
no fomentar la concentracion en esta zona y en la
siguiente (Krugman, 1991).

2.2) El Arco Alpino coincide, basicamente, con el
Surde la «gran dorsal». Incluye las regiones del Sur
de Alemania, Sureste de Francia, Suiza, Austria e
Italia del Norte y Noreste. Constituye el polo euro-
peo mas prospero, que halla en la modernidad, la
diversidad sectorial de la economia y el potencial de
desarrollo sus rasgos mas destacados. El mayor di-
namismo econémico corresponde al eje mediano
Norte-Sur, que reune los polos industriales de Baden
y Milan, y la plaza financiera de Zurich; por parte
francesa, Grenoble es una de las grandes areas
«tecnopolitanas». La situacion del Arco Alpino ha
quedado reforzada por la adhesion de Austria, al
tiempo que el aumento de los intercambios con el
Este estimulara, mas todavia, el desarrollo global.

3.%) La diagonal continental. Constituida por las
regiones interiores de Espana y Francia, no se al-
canza a comprender la razon de su inclusion en la
«Europa de los centros» (7); el denominador comun
es la baja densidad media de poblacion y la hetero-
geneidad del territorio. La Comision distingue tres
subconjuntos: a) las zonas mas urbanizadas e in-
fluenciadas por las dinamicas metropolitanas (los
nucleos urbanos de Madrid y Toulouse); b) las zo-
nas rurales que disponen de un tejido urbano o que
estan integradas en las redes de ciudades de tipo
medio (como Zaragoza, Valladolid y Pamplona, en
Espana; y Tours, Clermont Ferrand, Dijon y Limoges,
en Francia), y ¢) las zonas rurales mas fragiles y po-
co estructuradas por una red de centros urbanos.
Catalogadas como regiones problematicas, cabe
esperar que en el futuro se acentuen los desequili-

brios en materia de poblacion, de productividad y de
competitividad.

4.2) Los nuevos estados federados alemanes.
Han pasado de una situacién de aislamiento a os-
tentar una posicién central, muy cerca de las zonas
mas activas.

B) Las regiones maritimas de la periferia comu-
nitaria engloban cuatro amplias areas, si bien son
las zonas mediterraneas y atlanticas —en tanto que
genuinamente periféricas— las principales benefi-
ciarias de las ayudas del objetivo 1 y de los fondos
de cohesidn.

5.2) Las regiones del Mediterraneo. Para facilitar
el andlisis, se han dividido en dos subgrupos: a) uno,
el Arco Latino, que se alarga desde Andalucia has-
ta el Lacio, e incluye, ademas, las islas Balea-
res, Corcega y Cerdena, y b) otro, que abarca el
Mezzogiorno italiano y las regiones griegas. Aunque
ambos presentan algunos rasgos comunes —la im-
portancia de la agricultura y los servicios, la insufi-
ciencia de tejido industrial, el bajo nivel de renta y la
fragmentacion del espacio— no faltan disparidades
entre eilos (8). Algunas zonas hacen gala de gran
dinamismo, pese a la insuficiente dotacién de infra-
estructuras y al bajo nivel de renta. En el Ultimo de-
cenio, se beneficiaron de las corrientes de desarro-
llo que descienden de las regiones alpinas y del auge
de los polos de crecimiento.

6.%) El Arco Atlantico. Encierra un vasto territorio
—Irlanda, Escocia, la parte occidental de Inglaterra,
Gales, el oeste francés, las regiones cantabricas de
Espana, Galicia y Portugal— cuya extension encu-
bre diferencias muy pronunciadas. Por historia eco-
nomica y situacion geografica, acumulan no pocas
desventajas. Es frecuente la urbanizacion polariza-
da en torno a una ciudad de importancia modesta,
con insuficiente diversificacion de funciones (caso
de Coimbra, Gijon, Santander, Belfast, etc.). La agri-
cultura es, en general, poco productiva y numerosas
ramas industriales estan en declive; por contra, el
turismo constituye un sector importante de activi-
dad, si bien es, en su mayor parte, estival. La mejo-
ra de las carreteras ha favorecido la integracion de
las regiones atlanticas respecto de las capitales na-
cionales, pero queda mucho trecho por recorrer en
el objetivo de enlazarlas entre si; especialmente, las
zonas espanolas y portuguesas del interior.

7.%) Las regiones del mar del Norte. Incluyen
areas muy diversas del Reino Unido, Holanda,
Alemania y Dinamarca; desde zonas rurales hasta
nucleos urbanos densamente poblados, como
Hamburgo y Copenhague. Afrontan ciertos proble-
mas de congestion de la red de carreteras, contami-
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MAPA 2
ZONAS ABARCADAS POR LOS OCHO ESTUDIOS TRANSREGIONALES
Y LOS TRES ESTUDIOS EXTERNOS
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Fuente: Comision Europea (1994a).

69



nacion del medio ambiente y declive industrial. La
unificacion alemana, la reapertura del mar Baltico y
la integracion de algunos paises nordicos han indu-
cido transformaciones de largo alcance en la zona.

8.%) Los paises nordicos. Consta esta macrorre-
gion de dos estados miembros de la UE (Suecia y
Finlandia) y otros dos que no lo son (Islandia y
Noruega). Dinamarca, incluida formalmente en el
grupo anterior, mantiene asimismo lazos muy estre-
chos con este. Constituyen una enorme area geo-
grafica, con poca densidad de poblacién y dificulta-
des para las comunicaciones. Con su incorporacion,
se corre el riesgo de acentuar los desequilibrios te-
rritoriales (9).

C) Las regiones ultraperiféricas comprenden los
departamentos franceses de ultramar (Guadalupe,
Guayana, Martinica y Reunion), las islas Canarias
(Espana), las Azores y Madeira (Portugal) (10). A
pesar de las pretendidas caracteristicas comunes
que les atribuye la Comision Europea —la Unica evi-
dente es su alejamiento del continente europeo—,
forman un grupo heterogéneo (11).

IV. LOS EJES DE CRECIMIENTO EN ESPANA

Aunque las transformaciones economicas experi-
mentadas por las provincias y regiones espafolas
han sido, en los ultimos treinta afos, muy intensas,
especialmente en lo que se refiere a la modificacion
de su estructura productiva, dos rasgos parecen so-
bresalir por encima de otros. En primer lugar, que se
ha manifestado un cierto proceso de convergencia
de renta per capita (tanto regional como provincial)
que se ha estancado practicamente desde comien-
zos de los anos ochenta; y, en segundo lugar, que la
produccion se ha ido concentrando, cada vez mas,
en determinadas zonas del pais. Por otro lado, al
tiempo que esto sucedia, y de forma practicamente
ininterrumpida, se han ido configurando (o se han
asentado) una serie de espacios suprarregionales
que, para entendernos, podemos catalogar como
ejes. En este sentido, y tomando como marco de re-
ferencia el regional, el territorio espaiiol parece ha-
berse ido aglutinando en torno a los cinco ejes si-
guientes:

1) Valle del Ebro (Aragdn, La Rioja y Navarra).

2) Arco Mediterraneo (Cataluia, Comunidad
Valenciana y Murcia).

3) Cornisa Cantabrica (Galicia, Asturias, Can-
tabria y Pais Vasco).

4) Centro (Castillay Leon, y Castilla-La Mancha).

5) Sur (Andalucia y Extremadura).

De esta delimitacion territorial, sujeta a discusion
en muchos aspectos, pues los contornos estableci-
dos son, en algunos casos, bastante difusos (12),
quedan excluidas las comunidades de Baleares,
Canarias y Madrid. Las dos primeras porque, geo-
graficamente, constituyen espacios independientes
(en el sentido de que no se encuentran articulados
con ningun otro), y Madrid porque, en cierta medida,
conforma también un islote de actividad en el centro
del pais que mantiene una dinamica propia bastante
diferenciada de la de su entorno. Por otro lado, y con
un caracter mas potencial que real, el Plan Director
de Infraestructuras, 1993-2007 vislumbra la existen-
cia de un numero mas amplio de ejes y subejes, al-
gunos de ellos de dificil consolidacion, debido, por
un lado, a las deficientes infraestructuras de trans-
porte todavia presentes y, por otro, al bajo grado de
urbanizacion y de densidad demografica existente
en determinados casos.

1. Los ejes economicos en Espafia: una
caracterizacion

Admitiendo como hipétesis de trabajo la agrupa-
cion anterior, una breve caracterizacion de los ejes
economicos espanoles puede realizarse atendien-
do adistintos criterios: el peso que cada uno de ellos
tiene en la esfera nacional, el dinamismo econémi-
co mostrado a lo largo del tiempo y los elementos
definidores de su estructura productiva. Con todos
estos factores en juego, pensamos que los rasgos
basicos de los ejes mencionados se pueden expre-
sar, de forma muy sintética, en los términos siguien-
tes:

E! Valle del Ebro

Pese a la imprecision propia de todas las delimi-
taciones, el Valle del Ebro conforma un conjunto te-
rritorial que cumple con la mayoria de los requisitos
necesarios para constituir un eje de desarrollo (13):
existe continuidad geografica en torno a la depre-
sion del rio Ebro, hay una cierta vertebracion urba-
na (especialmente en torno a las autopistas A-15 y
A-68), mantiene unas pautas comunes de especiali-
zacion productiva y las vinculaciones funcionales
entre sus nucleos urbanos son relativamente inten-
sas. Otros elementos comunes a la zona son, por
un lado, la escasa densidad de poblacion (muy con-
centrada, ademas, en ciertos nucleos); por otro, el
disfrute de un nivel de desarrollo superior a la media
nacional, y, por ultimo, una cierta especializacion
productiva en los sectores agrario (con una agricul-
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tura intensiva, de regadio y bastante productiva) e
industrial (con una industria alimentaria importan-
te), bien que en el primero con tintes declinantes y
en el segundo de forma crecientemente acentuada.
Quizas el unico elemento que juega en contra de
que el Valle del Ebro se constituya en un auténtico
eje de desarroilo es que tiene un peso relativo de-
masiado pequeno para conformar una zona capaz
de propiciar, en cierta medida, el crecimiento eco-
nomico a escala nacional.

El Arco Mediterraneo

Constituye, probablemente, el ejemplo més re-
presentativo de lo que es un eje de desarrollo en su
concepcion basica. Se trata, en primer lugar, de un
espacio fisico, demografico y economico de una gran
importancia en el conjunto nacional, situando su par-
ticipacion en todos estos ambitos en torno al 30 por
100. Su ubicacion y morfologia han dado lugar al
desarrollo de una agricultura intensiva muy potente
y voicada al exterior, al tiempo que han permitido la
consolidacion de un sector turistico que tiene una
capacidad de arrastre muy notable sobre la to-
talidad del sistema productivo. Ademas, el Arco
Mediterraneo esta dotado también de un tejido in-
dustrial muy diversificado (aunque no se encuentra
distribuido espacialmente de forma homogénea),
con un predominio claro de las PYME, una tradicion
comercial muy fuerte y una vocacion exportadora
mucho mas acusada que en otras zonas del pais.
Por ultimo, el Arco Mediterraneo constituye un terri-
torio densamente poblado (a escala nacional) y con
un sistema de ciudades bien estructurado, en el que,
en términos de jerarquia urbana, destacan las me-
tropolis de Barcelona y Valencia.

La Cornisa Cantabrica

Las regiones cantabricas constituyen, por su par-
te, el ejemplo espanol mas acabado de eje de decli-
ve economico. Pese a que las comunidades norte-
nas comparten una serie de caracteristicas fisicas y
una estructura productiva aparentemente similares
(Villaverde, 1994), y tienen un peso relativo impor-
tante en el conjunto nacional, el grado de vertebra-
cion interregional no es muy intenso, ni en el plano
economico ni en los ambitos cultural, social o politi-
co. Las dificuitades de comunicacién interna, asen-
tadas en una infraestructura de transportes muy de-
ficiente y potenciadas por una orografia dificil, se
encuentran en la base de esta reducida integracion
territorial, mas acusada en el caso de Galicia que
en el de las otras tres regiones. Por otro lado, aun-
que existe un continuo de nucleos urbanos en torno

a la costa, con el predominio de la aglomeracion ur-
bana de Bilbao, la Cornisa esta marcada por la exis-
tencia de una dualidad clara, que hace que la pobla-
cion se asiente, fundamentalmente, en el litoral
(alcanzando densidades demograficas importan-
tes), mientras que en el interior, basicamente mon-
tanoso, la poblacion no solo es escasa, sino que,
ademas, se encuentra muy dispersa por todo el
territorio.

El Centro

Pese a su considerable extension geografica, es
preciso anotar que las regiones de Castillay Leény
Castilla-La Mancha tienen una importancia relativa-
mente secundaria en el entramado economico es-
panol, ademas de situarse, tradicionalmente, en una
posicion mas desfavorable que la media nacional.
Asimismo, aunque la estructura productiva de las
dos Castiltas es un tanto similar, las verdaderas dis-
crepancias surgen cuando se desciende al ambito
provincial, observandose asi la presencia de provin-
cias con un peso industrial y un nivel de desarrollo
bastante elevados (casos, por ejemplo, de Valladolid,
Palencia y Burgos, que podrian constituir un subeje)
y otras en las que el sector primario y el bajo grado
de desarrollo siguen siendo las notas diferenciales.
En definitiva, aparte de un escaso dinamismo gene-
ral, la diversidad provincial hace muy dificil pensar
que las dos Castillas puedan conformar en el futuro
inmediato un eje econémico, aungue, de hacerlo, tal
y como sucede con el Sur, éste seria —de perseve-
rar en las caracteristicas actuales— un eje de atra-
S0 econémico.

El Sur

Con un peso territorial y demografico elevado, pe-
ro con un peso econcemico sensiblemente menor, el
eje economico del Sur, formado por las regiones an-
daluza y extremena, tiene entidad suficiente para
convertirse, en el futuro, en un eje economico im-
portante; hoy por hoy, sin embargo, de ser algo, el
Sur seria un eje de atraso econdémico. Pero es que,
ademas, hablar de Andaiucia (mucho mas que de
Extremadura) como de una comunidad homogénea
constituye una exageracion manifiesta, ya que, en
el mejor de los casos, existe una Andalucia rica y
prospera (la de la costa y zonas urbanas), que con-
centra los nucleos turisticos y los focos industriales
mas dinamicos y con mayor potencial de desarrolio
endogeno, y otra Andalucia atrasada y deprimida
(la del interior, gue mantiene muchos puntos en co-
mun con Extremadura), con fuerte preponderancia
(refativa) del sector primario, escaso empuje en las
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actividades secundarias y terciarias, y (a juzgar por
los indicadores convencionales existentes) un nivel
de capacitacion de su capital humano menor que el
de otras areas del pais.

Los archipielagos

Pese a que su propia ubicacién y configuracion
geografica (insularidad y fragmentacion territorial)
impiden que Baleares y Canarias puedan ser consi-
deradas como ejes (en el sentido de corredores) de
desarrollo, la singular trayectoria de los dos archi-
piélagos en los uitimos anos ha hecho que tengan
un protagonismo especial en el crecimiento econo-
mico espanol. Con una estructura productiva muy
sesgada hacia el sector terciario y, en particular, ha-
cia el subsector turistico, los archipiélagos pueden
constituirse (sabiamente gestionados) en emporios
de rigqueza y, en cuanto tales, en focos de atraccion
economica; sin embargo, dado su reducido peso en
el conjunto nacional y su alejamiento de la Peninsula,
dificilmente se convertiran en ejes de desarrollo, so-
bre todo en el caso canario (14).

Madrid

La Comunidad Auténoma de Madrid (pese a su
caracter de islote en el centro del pais) tiene una im-
portancia relativa nada desdenable, por lo que pue-
de considerarse, si no como un eje, si como un
auténtico polo de desarrollo, ya que, en todas las
magnitudes econdmicas relevantes, sus registros
son sensiblemente mejores que los correspondien-
tes a la media nacional. Ademas, los flujos de inter-
cambio entre Madrid y otras comunidades autono-
mas hacen que, sin demasiada dificuitad, aquélla
pueda insertarse en otros ejes, e incluso configurar
algunos nuevos; asi, por ejemplo, los vinculos que
unen a Madrid con Castilla-La Mancha hacen que,
quizas en el futuro, se pueda hablar de un nuevo eje
de desarrollo articulado en torno a la autovia de
Andalucia y al ferrocarril (15).

2. Los flujos de intercambio regional en
Espana: una aproximacion

Tal y como se apunté con anterioridad, la intensi-
dad de los intercambios interregionales constituye
uno de los elementos que mas ayudan a establecer
la existencia, o no, de un eje o corredor econémico.
En este sentido, sin embargo, la carencia de esta-
disticas es proverbial, por lo que una de las formas
mas comunes de aproximar la magnitud de tales re-
laciones estriba en la identificacion de los flujos fisi-

cos de mercancias a partir, sobre todo, de la En-
cuesta permanente de transporte de mercancias
por carretera. Pues bien, con datos relativos al ano
1994, el analisis de la informacion disponible (16)
permite obtener, entre otras, las siguientes conclu-
siones (17):

1) Se aprecia que el trafico terrestre de mercan-
cias es, fundamentaimente, de naturaleza intrarre-
gional; no obstante, la importancia de este trafico
intrarregional difiere notablemente de unas comuni-
dades a otras, alcanzando un maximo (con porcen-
tajes en torno al 75 por 100 del total) en Andalucia,
Galicia y Catalufa, y un minimo (con porcentajes in-
feriores al 40 por 100) en La Rioja y Aragén. Por otro
lado, la relevancia de este tipo de tréfico se pone de
manifiesto si pensamos, por ejemplo, que cerca del
18 por 100 del trafico terrestre total tiene lugar den-
tro de Cataluna y que mas del 12 por 100 del mismo
se produce en territorio andaluz.

2) En el ambito puramente interregional, el cua-
dro n.? 1 evidencia que el mayor volumen de trafi-
co se manifiesta, en primer lugar, entre Madrid y
Castilla-La Mancha; en segundo lugar, entre Ca-
taluna y la Comunidad Valenciana; y, en tercera po-
sicion, entre Cataluna y Aragoén. En lo que se refiere
al resto de las comunidades auténomas, la intensi-
dad del trafico interregional es menor, 1o que no im-
pide que se aprecie, en alguna medida, la existen-
cia de los corredores clasicos arriba apuntados, ya
que, en general, se observa que la contiguidad fisica
entre regiones constituye un elemento claramente
favorecedor de los intercambios de mercancias en-
tre ellas. En todo caso, hay también elementos sufi-
cientes para defender la hipotesis de que los ejes
mencionados son, en algunos casos, mas ficticios
que reales; asi, podemos apuntar, a titulo de ejem-
plo, casos como la escasa intensidad de los inter-
cambios entre las dos Castillas, la mermada rela-
cion de Galicia con Cantabria y el Pais Vasco, la
importante vinculacion existente entre Galicia y
Castillay Leon, etcetera.

3) Silaintensidad de los flujos de intercambio
entre dos regiones la medimos a través de un coefi-
ciente de asociacion tipo Streit (18), la contempla-
cion del cuadro n.? 2 nos permite abundar en la con-
clusion senalada en el punto anterior: la mayor
intensidad de flujos se manifiesta entre las comuni-
dades de Madrid y Castilla-La Mancha, por un lado,
y entre Catalufa y Aragon, por otro; a un nivel me-
nor, pero todavia muy intenso, se encuentran las re-
laciones entre el Pais Vasco y Navarra, el Pais Vasco
y Cantabria, la Comunidad Valenciana y Cataluna,
la Comunidad Valenciana y Murcia, Andalucia y Ex-
tremadura, Cantabria y Castilla y Ledn.
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CUADRON.®1

FLUJOS INTERREGIONALES DE MERCANCIAS (1994)
[ S e W e e, s T SRS e S|

Andalucia  Aragon  Aswnas  Cantabria l::zi’;ﬂ :Tj;: Cataia  Ewemadus  Gala  LaRoja Madnd Murcia Navarra u; i; m{:’:j: Total

Andalucia .....cccocoee..  — 015 009 003 1,14 031 078 102 019 005 097 061 004 018 090 6,46
Aragon........ — 00 007 025 049 240 003 0,12 014 058 010 039 069 1.11 6.70
Astunias......cccoeeeee. 0,21 0,10 — 03 012 08 026 003 047 007 038 005 004 039 0,15 3,47
Cantabria................. 009 010 047 i 008 115 033 000 007 002 040 001 005 169 0,03 4,47
Castilla-LaMancha .. 1,37 024 009 003 — 067 058 055 020 007 348 064 011 008 217 1030
CastillayLeon........ 043 047 0,80 094 059 == 092 030 143 020 1,73 015 028 177 050 1052
Catalunia .....ccoveerucee 362 020 023 037 073 — 008 050 016 159 049 049 083 296 1353
Extremadura .......... 032 005 003 001 013 014 010 — 006 000 016 001 001t 005 0,08 1,14
Galicia.........cceo....... 0,35 015 074 015 020 065 042 004 — 002 062 009 007 037 031 4,18
La Rioja .. 012 015 004 005 005 041 0416 003 004 — 0,17 0,03 057 064 0OMN 257
Madrid.... 098 04 029 012 317 112 094 029 050 005 — 023 015 045 079 948
Murcia ... .. 083 007 004 003 055 007 029 005 006 002 036 — 003 004 121 3,64
Navarra .......ccccoaeeee 0,11 055 007 007 008 025 063 001 007 034 036 0,08 — 139 0,09 4,10
Pais Vasco ........... 032 066 029 065 0017 187 113 002 025 069 075 008 197 == 0,58 942
C.Valenciana ........ 0,86 069 0,11 0,06 147 040 265 010 028 0.0 117 1,64 011 047 o= 10,02

TOTAL ..o, 7,39 7,40 334 277 B38 G814 1158 254 425 183 1274 410 431 915 1098 10000

Fuente: Elaboracion propia en base a Encuesta permanente de transporte de mercancias por carrelera, 1994.

CUADRON.22

INTENSIDAD DE LOS FLUJOS INTERREGIONALES DE MERCANCIAS (1994)

AndaliEidssmmaiarmsas
Aragon...
Asturias .....
Cantabnia ....oooo.vvvoeeeeeeeeerriene,
Caslilla-La Mancha .
Caslillay Leon.............
Catalufa ............
Extremadura ......
Galicia.......
La Rioja.

Pais Vasco

Andahucia

Aragon

Asfunas

Cantabria

Casnla-

La Marcha

Castila
yLeon

Calaluna

Extremarra

Gahcia

La Rioja

Madno

Morcia

Navara

Peis
Vasco

Comunigad
Valenciana

0,0274 00322 00120
0.0213 00179

0,1130

0,1581
0,0808
00214
0,0103

0,0452
0,0588
0,1630
0.2033
0.0662

0,1087
0.3306
0,0425
0,0502
00444
0,0753

02217
0,0162
0.0133
0,0019
01013
0,0722
0.0338

0,0614
0,0257
0.1621
0,0302
0,0344
0,1749
0.0729
0,0230

0.0228
0,0423
00217
0,0133
0.0170
0,0825
0.0422
0,0059
00111

0,156
0.0575
0,0641
0.0437
0.3311
0,1354
0.1057
0,0743
0.0916
0.0284

0,1456
00174
0,0130
0,0052
0.1086
0.0197
0.0651
00104
00179
00085
0,0523

0.0135
0,0888
0.0148
0,0172
0.0160
0,0461
0,0896
0,0035
00172
0,1541
0,0421
00126

0.0314
0,0844
0.0689
02168
0.0143
0,191
0,0969
0,0151
0,0537
0,1864
0,0589
0,0106
0,2886

0.1055
0,1072
0.0256
0,0087
01829
0,0444
0,2456
00275
0,049
0,0288
0,0909
0.2429
0,0166
0,0630

Fuente: Elaboracidn propia en base a Encuesta permanente de transporte de mercancias por carretera, 1994.

4) Por ultimo, y estableciendo la agrupacion regio-
nal de acuerdo con los ejes tradicionales, se puede
apreciar con bastante nitidez (cuadro n. 3) que la for-
taleza de las relaciones intraeje es muy sdlida en los
casos del Arco Mediterraneo, el Sur y una parte de la
Cornisa Cantabrica (io que tiende a confirmar que

constituyen verdaderos ejes econémicos), y mucho
menos potente en los restantes. Por otro lado, en las
relaciones interejes, no se observan rasgos tan clara-
mente definidos, aunque de nuevo sucede que la cer-
cania fisica es un elemento fundamental a la hora de

explicar la importancia de los flujos comerciales.
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CUADRON.23
DISTRIBUCION POR EJES DE LOS FLUJOS DE MERCANCIAS (1994)
T T e T TR
Ebro Arco Cantabrico Centro Sur Madrid Total
Distribucion (inter e intra-eje)
de flujos segun eje de origen
Valle del EBro...oooooooovoev. 61,69 3,48 4,21 2,73 0.83 3,75 7.53
Arco Mediterraneo......... s 17.64 87,04 372 6,39 4,87 10,49 34,45
Cornisa Cantabrica ............. 13.18 2,54 82,82 9,05 1,67 7,18 20,66
(0 T 4,61 3,67 6.74 71.14 4,19 17,47 15,13
0,95 1,82 0.81 3,07 86,44 3,81 15,48
2,03 1,45 1,71 7.63 1,99 57,30 6.75
B o) -\ R —— 100,00 100,00 100,00 100,00 100.00 100,00 100,00
Distribucion (inter e intra-eje)
de flujos segun eje de destino
Valle del EBro..............cvvee.... 62,17 15,86 11,26 517 1,76 3,77 100,00
Arco Mediterraneo..... 3.89 86.70 237 2,65 2,27 2,31 100,00
Cornisa Cantabrica .............. 4,85 4,21 80,74 6,26 1,30 2,63 100,00
(012111 T 2,32 8.33 8.96 67.20 4,45 8,74 100.00
Slin s 0,47 4,04 1,05 2,84 89,74 1,86 100,00
Madrid .. 2,29 7.36 5,12 16,16 475 64.32 100.00
TOTAL oo 7,61 34,32 20,14 14,30 16,07 7.57 100.00
Distribucion (intereje) de flujos
segun eje de origen
Valle del EBYO. e i e — 26,87 24,52 9.44 6,10 8,79 753
Arco Mediterraneo..... . 45,91 - 21,62 22,14 3595 24,57 34,45
Cornisa Cantdbrica .............. 34,31 19,58 — 31,35 12,30 16,83 20,66
CONHO oo 12,01 28,33 39,19 — 30,94 40,90 15,13
=) ——————— 2,48 14,06 4,69 10,65 -~ 8,91 15,48
Madrid ..., R 5,30 11,16 9,98 26,42 14,71 — 6,75
TOTAL cooevoemeeeeree e 100,00 100,00 100.00 100.00 100,00 100,00 100,00
Distribucion (intereje) de flujos
segun eje de destino
ValleidalEbi i o — 15,86 11,26 517 1,76 377 100,00
Arco Mediterraneo............... 3,86 = a7 2,65 227 231 100,00
Cornisa Cantabrica .............. 4.85 4,21 — 6,26 1.30 2,63 100,00
Centro ..ooveeeeeeene . 2,32 8,33 8.96 — 4,45 8,74 100,00
SURy st ssins s ssasssnsin 0.47 4,04 1.05 2,84 - 1,86 100,00
MaAHIE oo 2,29 7,36 5,12 16,16 4,75 — 100,00
TOTAL e 2,92 4,45 3,46 4,13 2,18 3.23 100,00
- Fuente: Elaboracion propia en base a Encuesta permanente de transporte de mercancias por carretera, 1994,
V. EJES DE CRECIMIENTO Y CLUBS zacién de modelos permite contrastar diversas
TECNOLOGICOS hipotesis; entre otras, la raiz de algunos factores
diferenciales de las economias regionales. Mankiw
La teoria del crecimiento es una de las ramas de | etal (1992) sugieren que el modelo de Solow —am-
la economia que mayor auge ha conocido en el Uiti- | pliado para incluir el capital humano como factor
mo decenio. Su objetivo primordial es descubrir los | acumulable— explica razonablemente bien el pro-
factores que determinan el crecimiento a largo pla- | ceso de convergencia. Para un estado estacionario
zo y las politicas que les pueden afectar. La utili- | dado, la tasa de crecimiento sera tanto mayor cuan-
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to mas alejadas estén las condiciones de partida.
Las diferencias en el estado estacionario dependen
sélo de la intensidad de los parametros, toda vez
que las economias comparten la misma tecnologia.
Esta ultima hipotesis ha sido cuestionada reciente-
mente (Durlauf y Johnson, 1992; Chatterji, 1992, y
Andrés y Bosca, 1993, entre otros), dando pie a la
distincion entre convergencia local (entre paises con
funciones de produccion semejantes) y convergen-
cia global (que tendria lugar si todas las economias
compartieran la misma tecnologia). La division de la
muestra en grupos homogéneos —clubs tecnologi-
cos los denominan— mejoraria la capacidad expli-
cativa del modelo, sin que fuera posible ya rechazar
la hipétesis nula de que la convergencia dentro de
cada grupo es mas rapida que entre grupos.

1. Fuentes y método

La sociedad espanola se manifiesta preocupada
por el crecimiento y la convergencia con el «nucleo
duro» de paises de la UE, en el exterior, y por la re-
duccion de las disparidades regionales, en el inte-
rior. El interés por dichos temas ha propiciado la
aparicion de una copiosa literatura; véase, a titulo
de ejemplo: Esteban y Vives (1994), Mas et al.
(1994), Raymond y Garcia (1994), Garcia et al.
(1995), Cuadrado y Garcia (1995), PAPELES DE
Economia EsParioLa (1995), etc. Para una referencia
mas amplia, Myro (1994), y Pérez y Villaverde
(1995), entre otros.

En este trabajo, nos proponemos abundar en el
tema con dos objetivos muy modestos. Primero, con-
trastar la hipotesis de que los ejes constituyen areas
economicas relativamente homogéneas, diferencia-
das entre si. Segundo, evaluar los mecanismos de
crecimiento y convergencia en dichas areas. Por lo
gue hace a las fuentes, a la tradicional publicacion
de la renta nacional por el BBV, se ha venido a ana-
dir la estimacion del stock de capital fisico y de capi-
tal humano, por parte de la Fundacién BBV y el IVIE.
Disponemos, asi, de series de variables para el
periodo 1964-1991. En ausencia de deflactores es-
pecificos por comunidades autonomas, se han utili-
zado deflactores sectoriales (en lugar del deflactor
implicito del PIB) (19) con base en el ario 1990.

Partimos de la consideracion de una economia
con rendimientos constantes a escala en tres facto-
res: capital fisico (K), capital humano (H) y trabajo
expresado en unidades de eficiencia (BL). La fun-
cion de produccion viene dada por:

Y, = 0K H*(BL)' [1]

o, en forma intensiva, por:
y. = 6k'h/ 2]

La solucion del modelo conduce a una ecua-
cion de convergencia, que, en una aproximacion li-
neal (20), adopta la forma:

log(y:/y.s) = A + Bilog(y..) + B(n + g +d) +
+ B:tsm &g B4Sh, + [3]

donde: y = renta per capita; A, = tasa de crecimien-
to auténomo, definida por las caracteristicas tec-
nolégicas; n, g = tasas de crecimiento de la pobla-
cion y del progreso técnico; o = tasa de depreciacion
del capital fisico (21); S, S, = tasas de inversion en
capital fisico y capital humano; u = perturbacion
aleatoria. Con el fin de aminorar la influencia de las
perturbaciones de caracter transitorio sobre la ten-
dencia, hemos tomado periodos de cuatro anos. En
definitiva, el horizonte temporal se extiende al perio-
do 1967-1991 (por cuanto se pierde el primer corte),
disponiendo de siete observaciones en cada region.
Las tasas del estado estacionario (s, S, n) son pro-
medios de cuatro anos.

Aunque los parametros son especificos de cada
economia, la estimacion se lleva a cabo, generalmen-
te, por grupos de paises o regiones. Se supone que
los valores obtenidos son representativos del ritmo al
que cada economia retorna a su estado estacionario
si, por cualquier circunstancia, estuviera alejada de
él. La estimacion se hace por minimos cuadrados or-
dinarios (MCO), que, bajo ciertas hipotesis (Novales,
1993), proporciona estimadores consistentes.

2. Algunos resultados provisionales

En el cuadro n.? 4 se presentan los resultados de
la ecuacion de convergencia [3], usando datos mul-
tirregionales. En la columna 1 figura la estimacion
del modelo basico restringido, imponiendo parame-
tros comunes a todas las regiones. La economia
espanola, en su conjunto, aparece como otra «re-
gion» (22). La convergencia absoluta requiere que
el parametro 3, sea negativo y significativo (23). Las
variables tienen el signo esperado y, con la excep-
cion del capital humano, son estadisticamente sig-
nificativas al 95 por 100 de confianza. El signo ne-
gativo de y.. predice convergencia, en tanto que el
signo positivo del s, responde a la forma funcional
del modelo, que hace depender el crecimiento de la
renta per capita de la tasa de ahorro.

La asociacion de las comunidades autonomas
por ejes de crecimiento en las columnas 2 a 4 intro-
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duce grandes diferencias en la -convergencia
(Barro y Sala-i-Martin, 1991); paralelamente, deno-
ta problemas de especificacion en el eje de las co-
munidades menos desarrolladas. La convergencia
resulta mas intensa en el eje (en declive) de la
Cornisa Cantabrica que en el eje (expansivo) del
Arco Mediterraneo y el Valle del Ebro (§, = 0,17 en
aquel, frente a 0,10 en éste). Al propio tiempo, se
consiguen sensibles ganancias en el R", por cuanto
se refuerza la hipotesis de que la Cornisa Cantabrica
constituye un eje relativamente homogéneo. No obs-
tante, en ningun caso es significativa la acumula-
cion de capital humano, y solo en las regiones ex-
pansivas lo es la del capital fisico. En las regiones
interiores, concretamente, todos los parametros ca-
recen de significacion estadistica; la senda de creci-
miento a largo plazo es «irreguiar». Es una manifes-
tacion, a escala microespacial, de la heterogeneidad
de ia diagonal continental europea.

A continuacion se explora, de forma alternativa,
una distribucion ad hoc de las regiones en tres gru-

CUADRON.24

EJES DE CRECIMIENTO
Variable dependiente log(y'.../ y\),
i=1,2,..,15; t=1967,1971, ...., 1991
T O o o T S oo lle W 05 0

1 2 3 4
AC oo, 0,56 0,62 1,05 0,27
(2,30) {1.60) {1.88) {0,38)
1OG(Y) o, -0,08 —0,10 o, -0.02
(2.49) {1.88) 2,27) (0,19)
S e 0,52 0,77 0,72 0,16
(2.68) (2,68) (1,48) (0,27)
S v 0.1 0,63 0,48 -0,94
(0,39) (1,30) {0,96) (0,86)
[= 0,230 0,259 0,455 0,004
G oo 0,089 0,064 0.053 0.078
DW oo, 2,15
NO oo 108 az 24 24
Notas:

Columna 1: Todas las regiones.

Columna 2, Regiones expansivas; Cataluna, Comunidad Valenciana, Baleares
y Murcia; Navarra, Rioja y Aragon

Columna 3. Cornisa Cantébrica: Galicia. Asturias, Cantabria y Pais Vasco

Columna 4, Regiones interiores: Castilla y Leon, Castilla-La Mancha,
Extremadura y Andalucia.

Madnd y Canarias, exciuidas

pos (ricas, intermedias y pobres), ordenadas de
acuerdo con la renta per capita final (24). En el grafi-
co 1 se representa la evolucién del valor anadido
bruto per capita (VAB,.) de las seis regiones mas ri-
cas (C,), las cinco intermedias (C.) y las seis mas
pobres (Cs). En todos los casos, se observa una
aproximacion a la media nacional hasta 1979, que
no tiene continuacion después. En las regiones mas
prosperas, incluso, se atisba cierto grado de diver-
gencia.

En la columna 1 del cuadro n.2 5 se mantiene la
restriccion del termino independiente, dejando que
varien los demas parametros. Dos cuestiones lla-
man la atencion. De un lado, la igualdad de la velo-
cidad de convergencia en los diferentes grupos,
siempre significativa. De otro, la relevancia de la in-
version en las regiones intermedias, aungue sigue
sin ser significativa en el grupo de regiones con me-
nor nivel de renta.

La asociacion por clubs parece preferible, en con-
junto, a la de ejes propuesta en el cuadro n.2 4. Al
eliminar la restriccion de A, en la columna 2, la con-
dicion tecnolégica (o conocimientos acumulados,
en sentido amplio) resulta ser menor en las regio-
nes con nivel de renta intermedio que en las atrasa-
das (0,59 contra 1,01); otro tanto cabe decir acerca
de la velocidad de convergencia (0,10 contra 0,14).
En el club de las regiones lideres, ninguno de los
dos parametros es significativo; por contra, aumen-
ta la elasticidad del crecimiento del VAB,. respecto
de la inversion (0,91 frente a 0,79 las intermedias).
En el de las atrasadas, dicha variable sigue care-
ciendo de significacion estadistica. No resulta facil

GRAFICO 1
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CUADRON.25

2

CLUBS TECNOLOGICOS
Variable dependiente log(y'.. / y\),
i=1,2,..,18;1=1967, 1971, ....,, 1991

AO .o 0,69 —-0,03" 0,75 0,56"
(3,15) (0,06) (2,54) (0,97)
— 0,59 — 0.72'
— (1.67) — (1,65)
— 1,01° — 0,94°
— (3,00) — {1,66)
10g(Y) voonn e 0,107 -0,07" -0,12% -0,10°
(3.43) (0.10) (2.95) (1.20)
—0.11' -0,10' -0,12' -0,12'
(3.63) (2.06) (2.85) (1.91)
-0,10° —-0,14° -0,11° 018
(3,20) (3,07) (2,51) (1,66)
-8 0,66" 0,91" 0,677 0,73"
(2.44) (2.92) (2.44) (2.36)
0,73 0,79 0.75' 0,76'
(2.30) (2,39) (2.30) (2,28)
0,44" 0,29" 0,43° 0.33”
(1.40) (0.82) (1.31) (0.72)
S — — 1.25° 1,15"
- — (2,33) (2,01)
— — o] 2 0,25'
— — (0,58) (0.51)
— — -0,32" -0,12°
— — (0.63) (0,16)
= S 0,242 0,216" 0,269 0,282"
— 0,295' — 0,279
— 0,214" — 0,190°
' 0,068 0.067" 0.067 0,064"
— 0,062 — 0,063
— 0,073" — 0,075"
PDW o 1,99 1,99 1,95 1,95
NO oo 36" 36" 36" 36"
36 36 36 36'
36° 36" 36" 36"
Notas:
R: Baleares. Madnd, Cataiuna. Navarra, Pais Vasco y Aragon.
I La Rioja. Comunidad Valenciana. Espana. Canarias, Cantabria, y Castilla y

Leon

P: Asturias, Castilla-La Mancha, Murcia. Galicia, Andalucia y Extremadura

interpretar estos resuitados, pero parece probabie
que el cambio uniforme que tiene lugar cuando
nos movemos hacia abajo en el ranking de renta
per capita sea debido a la restriccion tecnologica
impuesta.

En la columna 3 reintroducimos s, y un unico tér-
mino independiente en la ecuacion [3]. Los cambios
suponen modestos avances sobre las estimaciones
anteriores, pues aumenta el coeficiente de deter-
minacion y se reduce el error estandar. La menor
(y escasamente significativa) elasticidad del creci-
miento respecto de s, en las regiones pobres encu-
bre una respuesta diferenciada a los componentes
de la formacion bruta de capital fijo. Es decir, el cre-
cimiento en dichas regiones aparenta ser poco sen-
sible a la acumulacion de capital privado y, en cam-
bio, es altamente significativo con relacion al
aumento del capital publico; al contrario que en los
grupos superiores (25). Numerosos autores (Mas
etal., 1995, y Cuadrado y Garcia, 1995, entre otros)
han destacado la contribucion del capital publico a
la convergencia de las comunidades autonomas. No
obstante, la novedad de la columna 3 es que la acu-
mulacién de capital humano, en la modalidad de es-
tudios medios, es significativa en las regiones mas
prosperas. A decir verdad, la principal diferencia en-
tre este grupo y el de las regiones intermedias es la
aportacion del capital humano. Eliminar la restric-
cion tecnologica en la columna 4 no aporta nada a
la regresion anterior. El contraste de homogeneidad
de los términos independientes, a partir de los mo-
delos restringido y de efectos fijos, no permite re-
chazar la hipotesis nula de igualdad de la condicion
tecnologica en los tres clubs de regiones (26); esto
es, Ho A = A/ = A

&, Como interpretar los resultados, provisionales,
obtenidos? Primero, la distribucion de las regiones
espanolas por niveles de renta per capita se solapa
parcialmente con la agrupacion por ejes y, en cierto
modo, la mejora. El eje mas homogéneo es el de la
Cornisa Cantabrica. Segundo, las diferencias en las
pautas regionales de crecimiento se localizan no
tanto en la existencia de tecnologias de partida dis-
tintas cuanto en la desigual utilizacion de los facto-
res acumulables. Tercero, no se aprecian diferen-
cias notables en la velocidad de convergencia
cuando se controla por clubs de renta. Cuarto, la
acumutacion de capital fisico contribuye de modo
favorable al crecimiento de las comunidades auto-
nomas con niveles medio y alto de renta; en cambio,
la magnitud relevante en las regiones menos desa-
rrolladas es la acumulacion de capital publico.
Quinto, el club de las regiones ricas aprovecha de
manera mas eficiente que las demas los conoci-
mientos de la poblacion. Pero en todos, sin excep-
cion, las variables usadas para medir los progresos
en la extension de la ensenanza terciaria son inca-
paces de captar su aportacion al crecimiento de la
renta per capita. Por ultimo, la validez de las estima-
ciones esta condicionada por los datos de partida y
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la cortedad de las series. Los resuitados estan pen-
dientes de ulteriores contrastes y, tal vez, de una
mas precisa identificacion de grupos regionales.

VI. CONCLUSIONES

En las paginas anteriores, hemos observado las
dificultades que entrana el concepto de ejes de cre-
cimiento. Entre sus elementos aglutinantes cabe
destacar, en todo caso, como minimo: el caracter in-
terterritorial, una cierta semejanza en la estructura
productiva, el grado de dinamismo econdmico y las
relaciones internas que dan unidad al eje. Las difi-
cultades aumentan a la hora de aplicar el concepto
al estudio de espacios econdomicos precisos.

En Europa, los cambios en las tendencias de lo-
calizacion de la poblacion, el capital privado y las in-
fraestructuras productivas impulsaron el desplaza-
miento del centro de gravedad econdmico. Tras la
crisis de los afnos setenta, el tradicional «polo del
Norte» se extendio en forma de «gran dorsal» hacia
el Este y hacia el Sur, hasta incluir las zonas mas di-
namicas de Alemania, Francia, Suiza e italia, con
prolongaciones hacia la periferia mediterranea. Sin
embargo, los cambios en el Este europeo y la tltima
ampliacion de la Union han propiciado, reciente-
mente, un punto de inflexion que parece conducir al
refuerzo del centro, especialmente el Centro de las
Capitales y el Arco Alpinc.

Espana esta situada, toda ella, en diversas zonas
de la periferia comunitaria. Prolongando hacia el Sur
las tendencias de largo alcance que nacen en la
«dorsal» europea, se ha hecho una posible caracte-
rizacion de los ejes de crecimiento. El resultado
permite distinguir entre ejes de expansion (el Arco
Mediterraneo y el Valle del Ebro), ejes en declive
(la Cornisa Cantabrica) y ejes de atraso (el Centroy
el Sur de la peninsula), ademas de los islotes de
Baleares, Canarias y Madrid. La distribucion del ma-
pa economico espanol asi obtenida parece avalada
por las corrientes del trafico interregional de mer-
cancias, si bien deja la puerta abierta a otras posi-
bles combinaciones.

El analisis de los factores de crecimiento y con-
vergencia de las regiones espafolas en el periodo
1964-91 sugiere que la organizacion del territorio en
ejes de desarrollo quiza no sea el principal factor de
homogeneizacion territorial. La agrupacion en clubs
de renta, en cambio, denota apreciables diferencias
en la elasticidad del crecimiento de la renta per ca-
pita respecto de los principales factores acumuia-
bles. El crecimiento a largo plazo de las regiones
pobres parece menos sensible a la evolucion de la

inversion que en las regiones intermedias y ricas.
Paralelamente, la principal diferencia entre los dos
grupos superiores se manifiesta en el uso mas efi-
ciente que hacen las regiones lideres del capital
humano.

NOTAS

(*) Agradecemos a Javier Andrés, Juan R. Cuadrado, Javier Es-
criba, José Luis Garcia Delgado, Rafael Myro y Jaime Sanad, asi como
a nuestros companeros del Departamento de Economia de la
Universidad de Cantabria, sus comentarios y ayuda. Los errores son
de nuestra exclusiva responsabilidad.

{1) Vease, en este sentido, el Plan Director de Infraestructuras,
1893-2007, en el que puede leerse que «no es hasta tiempos relativa-
mente recientes que el desarrollo de las areas metropolitanas, su inter-
conexion por medio de ejes de transporte de gran capacidad y su arti-
culacion por ciudades intermedias situadas a lo largo de estos gjes (...)
permiten que empiece a hablarse de ejes de desarrollo o corredores
articuladores del espacio» (pag. 41).

(2) El ambito de referencia puede ser la nacion o una entidad su-
pranacional, come |la Unién Europea.

(3) Véase, a titulo de ejemplo, para Espana, EscRriBa et al. (1995).

{4) Comision Europea (1993); Comisién Europea (1994a), pag. 55
y siguientes.

(5) Entre ellas, las relativas a teletrabajo, ensefanza abiertay a
distancia, una red para las universidades y para los centros de investi-
gacion, la gestion del trafico por carretera, el trafico aéreo, redes de sa-
lud, una red transeuropea para las administraciones ptblicas y una red
relativa a las autopistas de la informacion en las grandes ciudades.

(6) La clasificacién propuesta es una sintesis de tres fuentes com-
plementarias: Comision Europea (1992), Comisién Europea (1994a) y
MiLLan (1994).

(7) En Comision Europea (1994a) se reconoce haberla reagrupa-
do por defecto.

(8) En el Arco Latino, la Comision Europea distingue hasta ocho
modelos de desarrollo estructural: Andalucia, Valencia y Murcia,
Catalufa, el litoral francés, el pasillo ligur, el modelo de Toscana y
Umbria. el Lacio y las islas.

(9) Comision Europea (1994b), cuadre A.5, pag. 76.

(10) Incomprensiblemente, la Comision las excluye del cuadro de
sintesis.

(11) Saenz pe Buruaga (1994), pag. 16, sefiala que el grupo mere-
cia la expresion de, al menos, tres subconjuntes: a) los archipiélagos e
islas del Atlantico (Canarias, Azores y Madeira); b) las islas Guadalupe
y Martinica, y la Guayana. en el Caribe; y ¢}la isla Reunion, en el Indico.

(12) ¢Forma Galicia parte de la Cornisa Cantabrica?, ;el Arco
Mediterraneo no puede extenderse al este de Andalucia?, ;el eje del
Ebro comprende toda la region aragonesa o solo una parte?, ;no ca-
bria hablar de un eje Madrid-Valladolid-Palencia-Burgos?

(13) Véase SERRANO y BANDRES (1992).

(14) Pese aello, pensamos que las posibilidades de Baleares para
integrarse en el Arco Mediterraneo son dignas de consideracion y
estudio.

(15) Asimismo, se podria pensar en otros ejes, tales como el de
Madrid-Valladolid-Palencia-Burgos, el de Madrid-Comunidad Va-
lenciana o el de Madrid-Zaragoza-Barcelona. Lo que estos ejes poten-
ciales penen de manifiesto es, por un lado, la integracion de la region
de Madrid en todos ellos (al contar con un area metropolitana de rango
internacional) y, por otro, el asentamiento del desarrollo econdmico es-
pafiol en torno a un romboide que tiene como lados: a) las regiones le-
vantinas; b) el Valle del Ebro; c) las provincias de Burgos, Palencia y
Valladolid, y d}la extension de Madrid hacia el Levante.
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(16) En el analisis se han excluido las dos comunidades insulares
mas Ceuta y Melilla.

(17) Estas conclusiones, que, por metedologia y fuente de infor-
macion estadistica, son directamente comparables con las estableci-
das por ARCARONS y PARELLADA (1992) para el periodo comprendido en-
tre abril de 1986 y marzo de 1987, coinciden sustancialmente con las
obtenidas en este Ultimo estudio. En consecuencia, su validez adquie-
re una fuerza mayor, ya que sobrepasan con claridad el marco pura-
mente coyuntural.

(18) Este coeficiente de asociacion (intensidad) de los flujos de
mercancias que tienen lugar entre dos regiones A y B puede escribirse
como

IFse = (Xag { Za Xoa + Xoe { To Koo + Xen / Ea Xoa + KXo/ Le Xen) / 4,

donde X.= mide el flujo de mercancias que, con origen en la region A,
tiene como destino a la region B.

(19) Para un examen de las implicacicnes de uno u otro método,
véanse Mas et al. (1994) y Diaz y Tacuas (1995).

(20) Expresion simplificada de un modele no lineal (ANDRES y Bosca,
1993), aconsejable cuando no se dispone de datos de Contabilidad
Regional. La hipotesis de convergencia absoluta requiere contrastar la
significatividad del parametro 3, en la regresion

log(y: / yi1) = Ao + Bilogly,) +

El contraste de la convergencia relativa se aplica a una funcion amplia-
da con ofras variables explicativas, como (en esla ccasion) las tasas de
inversion en capital fisico y capital humano.

(21) Enla practica, se supone que g + d = 0,05 (Mankiw etal., 1992,
pagina 413).

(22) Se incluye a fin de tener una unidad adicional que puede, in-
cluso, servir de contraste.

(23) Mas precisamente, —1< [3,<0. De no cumplirse esa condicion,
la unica fuente de reduccion de la varianza muestral de la renta per ca-
pita residiria en la reduccion de la dispersion en A.

(24) Reparese en que ambas distribuciones no son independien-
tes; al contrario, hay coincidencia parcial entre las regiones prosperas
y los ejes expansivos, en un extremo, y entre las regiones desfavoreci-
das y los ejes de atraso, en el otro.

(25) Estos datos no se incluyen en el cuadro.
(26) Ni el estadistico

(SBR-SRS) /s
F=—— = 0,1229<F,q,
SRS/ (T-k)

construido a partir de las sumas residuales, ni el intervalo de confianza
al 5 por 100 de significacién de A/ (-0,151 < A, < 1,581) permiten re-
chazar la hipatesis nula de igualdad de los términos independientes.
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Resumen

El objetivo de este articulo es el estudio espacial de la eco-
nomia espanola a partir del concepto de ejes de crecimiento. A
tal fin, se examina la dinamica territorial de la economia euro-
pea y las consecuencias para nuestro pais de su crganizacion
en grandes areas. Posteriormente, se analizan las caracteristi-
cas estructurales de los ejes y la dinamica del crecimiento de
las regiones espanolas. La distribucion del territorio en clubs
tecnoldgicos sugiere que existen apreciables diferencias en
el proceso de convergencia regional, mas alla de las que ca-
bria esperar de las normales diferencias entre los ejes de creci-
miento.

Palabras clave: ejes de crecimiento, clubs tecnolégicos, con-
vergencia regional.

Abstract

The purpose of this paper is to provide a spatial study of the
Spanish economy starting from the concept of growth axes. To
this end, the territorial dynamics of the European economy
and the consequences for Spain of its organization around
major areas are examined. It goes on to study the structural
characteristics of the axes, as well as the growth dynamics of
Spanish regions. The distribution of territory in technological
clubs suggests that there are appreciable differences in the
process of regional convergence beyond what might be expec-
ted with respect to the normal differences between growth axes.

Key words: growth axes, technological clubs, regional conver-
gence.

JEL classification: R31, R34, R41.
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