EL PREMIO DE CIENCIAS ECONOMICAS
EN MEMORIA
DE ALFRED NOBEL "

Assar Lindbeck "

EL ORIGEN

0S premios Nobel de fisica, quimica, me-

dicina o fisiologia, literatura y paz datan

de 1901. Seglin el breve testamento de
Alfred Nobel, debian ser concedidos a quienes
hubieran hecho «el mas importante descubri-
miento o invento en el campo de la fisica», «el
més importante descubrimiento o avance en el
campo de la guimica», «el mas importante des-
cubrimiento en el terreno de la fisiologia o la
medicinay», «en el campo de la literatura, la obra
mas sobresaliente de tendencia idealista», y «la
mayor o mejor obra por la fraternidad entre las
naciones». En el testamento también se hacia
hincapié en que «al conceder los premios no se
tendra en cuenta, en absoluto, la nacionalidad
del candidato» (2).

Con ocasion de la celebracion de su tricente-
nario en 1968, el Banco Central de Suecia (Sve-
riges Riksbank) cre6 un nuevo galardon, el «Pre-
mio de Ciencias Econdmicas en memoria de Al-
fred Nobel del Banco Central de Suecia», sobre
la base de un compromiso econémico que el
banco contraia a perpetuidad. Este galardon de-
bia concederse de acuerdo con los mismos prin-
cipios y normas que los premios Nobel origi-
nales.

La idea del nuevo premioofue del gobernador
del Sveriges Riksbank, Per Asbrink, quien, mas
o menos al mismo tiempo, tomé también la ini-
ciativa de crear una Fundacién de Investigacion
especial, la Riksbankens Jubileumsfond (Funda-
cion del Tricentenario del Banco de Souecia).
Que yo sepa, lo primero que hizo Per Asbrink
fue contactar con el Consejero Economico del
Riksbank en aquella época, que no era otro que
yo mismo, asi como con Erik Lundberg y con
Gunnar Myrdal, quienes respondieron positiva-
mente a la idea. El siguiente paso dado por el
Banco Central fue dirigirse a la Fundacion No-
bel, que administra los fondos Nobel y a cuyo
cargo estan las ceremonias de la entrega de pre-
mios (el 10 de diciembre de cada afio), y a la
Real Academia Sueca de Ciencias, que es la au-
toridad que concede los premios de fisica y qui-
mica.

Hubo, sin embargo, cierto escepticismo ante
la idea de un nuevo premio entre algunos cien-
tificos de la Academia; en parte por una renuen-
cia general a extender los premios Nobel a nue-
vOs campaos, en parte porque se dudaba si una
ciencia social cono la economia seria lo bastan-
te «cientificay para justificar un premio de esta
clase en pie de igualdad con los de «ciencias
solidas» como la fisica y la quimica. Sin embar-
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go, tras algunos debates en el seno de la Aca-
demia, en los que sus miembros economistas,
sobre todo Gunnar Myrdal, propugnaron enér-
gicamente la creacion de un premio de ciencias
economicas, la Academia acepté. Después de
que la Fundacion Nobel, la Academia y el Ban-
co Central acordaran las condiciones y normas
de concesion {(en mayo de 1968), la Junta del
Banco Central decidio establecer el premio y es-
tipular formalmente las normas acordadas. Pos-
teriormente, en enero de 1969, el gobierno sue-
co las sanciono.

LA IDEA DEL PREMIO NOBEL

La idea basica de los premios Nobel origina-
les era premiar logros especificos mas que a
«personas sobresalientes». Esto ya se dejé claro
en la propia formulacion de Nobel, segtin el cual
los premios deberian concederse por «descubri-
mientosy», «inventos» y «avances» en las cien-

JAN
TINBERGEN

Economista holandés, nacido en 1903. Junto con Ragnar
Frisch, es el primer economista galardonado con el premio
Nobel, en 1969. Desde 1933 hasta 1973 Tinbergen fue pro-
fesor —a tiempo parcial durante méas de veinte afios— de la
disciplina Planificacion del Desarrollo en la Universidad Eras-
mo de Rotterdam. Desde 1945 a 1955, fue Director del pres-
tigioso Central Planning Bureau. Su asesoramiento como ex-
perto en cuestiones de desarrollo ha sido solicitado en diver-
sas ocasiones por los organismos internacionales. Tinbergen
es uno de los primeros que ha aplicado el anélisis cuantita-
tivo a la investigacion del ciclo econdomico, campo en el que
se adelantd en la utilizacion de un modelo de equilibrio gene-
ral con relaciones dinamicas. Su obra: Business Cycles in the
United Kingdom, 1870-1914 (North-Holland, Amsterdam, 1951)
da cuenta de sus ideas en el campo del ciclo econdmico. Los
libros dedicados a politica econdémica y distribucion de la
renta, entre los que se encuentra Economic Policy, Principles
and Desing (North-Holland, Amsterdam, 1956}, recogen ya
las preocupaciones basicas de la segunda mitad de su carrera
intelectual.

cias naturales, exactamente lo que el propio
Alfred Nobel habia hecho como quimico, inven-
tor (era propietario de 355 patentes) y empre-
sario multinacional. De hecho, segun el testa-
mento sumamente idealista de Nobel, los pre-
mios deberian concederse «a quienes, a lo largo
del afio anterior, hayan aportado los mayores
beneficios a la humanidady». Todas las autorida-
des concedentes de los premios han hecho caso
omiso de esa condicion, relativa a que el logro
premiado se deba haber alcanzado «a lo largo
del afio anterior». Sin embargo, las autoridades
concedentes de los premios de ciencias natu-
rales, es decir, la Real Academia de Ciencias y
el Karolinska Institutet de Estocolmo, que con-
ceden el premio de «fisiologia o medicina», se
han cefiido fielmente a la idea de recompensar
logros cientificos especificos mas que a cienti-
ficos sobresalientes. Asi, un gran prestigio ga-
nado por una extraordinaria competencia en uno
o varios campos, o la popularidad entre los co-
legas, no son razones legitimas para la conce-
sion de un galardén. Es también razonable decir
que la Academia Sueca (una academia literaria),
que concede el premio de literatura, y el comité
del premio del Parlamento noruego, que con-
cede el premio de la paz, se han cefiido al mis-
mo principio, aun cuando las contribuciones asi
premiadas consistan a menudo en una serie de
logros; de ahi que en muchos casos los galar-
dones se concedan, de hecho, por «contribu-
ciones de toda una vida» méas que por los logros
de un periodo determinado.

De los estatutos se desprende con toda cla-
ridad que el premio de economia deberia, asi-
mismo, otorgarse por contribuciones especifi-
cas. Efectivamente, los estatutos prescriben que
«el Premio se concederd anualmente a una per-
sona que en las ciencias econémicas haya lle-
vado a cabo una obra de la eminente relevancia
que se expresa en el testamento de Alfred No-
bel, redactado el 27 de noviembre de 1835». La
autoridad concedente del premio ha procurado
seguir este principio, aun cuando en varios ca-
sos las contribuciones ciertamente hayan sido
hechas y publicadas a lo largo de bastantes
afos.

Al aplicar los principios basicos de los pre-
mios Nobel, es posible que aquellos estudiosos
que tienen un historial de investigacion mas
bien pobre, y que sin embargo han hecho una
sola contribucion decisiva, se vean favorecidos
frente a estudiosos muy completos, que han al-
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canzado varios logros importantes pero ninguno
decisivo. Ademas, puede existir el «riesgo» de
que los premios por contribuciones especificas
tengan de vez en cuando como resultado la con-
cesion del premio a un investigador mas bien
mediocre que, hablando metaféricamente, acer-
tara a estar presente cuando una manzana no-
table cayé en su regazo, o en su laboratorio,
como supuestamente ha ocurrido en algunos
casos dentro de las ciencias naturales. Sin em-
bargo, es improbable que esto constituya un
problema serio en una ciencia social como la
Economia, en la que las contribuciones cientifi-
cas importantes, tanto tedricas como empiricas,
parecen exigir un profundo dominio de las cues-
tiones y los procesos econdmicos. No parece
que los nuevos descubrimientos cientificos los
hagan, en economia, especialistas mediocres
por pura suerte.

LA HISTORIA

Al ser confidenciales todos los debates sobre
los premios Nobel que se llevan a cabo en el
seno de la Academia, no es posible divulgar al
exterior las diversas consideraciones que han
respaldado cada candidatura y cada premio. Sin
embargo, tras dieciséis afios de premios de eco-
nomia y la eleccion de veintidés galardonados,
puede ser (til intentar algunas reflexiones ge-
nerales acerca de los tipos de criterio que apa-
rentemente han guiado a la autoridad conce-
dente, la Real Academia Sueca de Ciencias y su
Comité de Seleccion del Premio, formado por
cinco miembros, a menudo con uno o dos miem-
bros asociados. (Véase el recuadro sobre los
componentes del Comité.) También puede ser
interesante comentar algunos problemas vy difi-
cuftades que surgen en relacion con la seleccion
de premiados, es decir, considerar qué deberia
entenderse por contribuciones a las ciencias eco-
nomicas dignas de ser premiadas y como de-
berian tratarse, en este contexto, diversas ramas,
métodos y filosofias de la investigacion eco-
nomica.

A modo de introduccion al examen de esas
cuestiones, es Util empezar por una clasifica-
cion aproximada de los diversos tipos de pre-
mios de economia concedidos hasta ahora. No
obstante, se deberia tener presente que todas
las clasificaciones de esta indole son mas bien
arbitrarias, debido a la naturaleza multidimen-

sional de las contribuciones cientificas, la impo-
sibilidad de definir categorias que sean logica-
mente paralelas, y las dificultades de evitar la
coincidencia parcial entre las diferentes areas
elegidas. El principal propésito de la clasifica-
cion siguiente es el de simplificar la exposicion.

1. Teoria econdmica general «basica»

Ejemplos obvios de este tipo de galardon son
los premios a Paul Samuelson (1970) por haber
«desarrollado la teoria econdmica estatica y di-
namica», a Kenneth Arrow y John Hicks (1972)
por «sus innovadoras contribuciones a la teoria
del equilibrio econémico general y a la teoria del
bienestary, y el premio a Gerard Debreu (1983)
por «su rigurosa reformulacion de la teoria del
equilibrio generaly. (Para una lista completa de

RAGNAR FRISCH

Nacido en Oslo, en 1835, y fallecido en 1973. Compartid
con Tinbergen el premio Nobel de Economia en 1969. Entre
1931 y 1965, Frisch fue profesor de Economia Social y de
Estadistica en la Universidad de Oslo. Cofundador de la
Econometric Society, con Irving Fisher y Charles Ross, fue
sin duda el mas importante y riguroso de cuantos iniciaron
la aplicacion de métodos matematicos y estadisticos a la eco-
nomia. Denominé Econometria al nuevo campo de estudios
y fundo una revista, Econometrica, que dirigic desde 1933
hasta 1973, con el expreso proposito de difundir los resul-
tados del enfoque cuantitativo. Sus obras reflejan casi ex-
clusivamente sus intereses por la cuantificacion y los proble-
mas de planificacion gubernamental. Los titulos van desde sus
nuevos métodos de medir Ia utilidad marginal hasta la teoria
de la produccion: Theory of Production {Reidel Dordrecht,
1965), o los estudios sobre planificacion: Economic Planning
Studies, a Collection of Essays (Reidel Dordrecht, 1965).
Aunque |2 Econometria se ha alejado de los caminos inicia-
dos por Tinbergen y Frisch, los modelos de decision, dise-
fiados en los afios cuarenta para ayudar a la planificacion en
paises del tercer mundo, utilizados por Egipto o la India
(quienes acudieron a R. Frisch como consultor}, fueron el
punto inicial de la revision de la linea antigua de investigacion

€n este campo.




Premios 1969-1984

Universidad de Pennsylvania

Ao Galardonados Campo Menciones de los premios
1969 FRISCH, RAGNAR Macroeconometria «por haber desarrollado y aplicado mode-
Universidad de Oslo los dindmicos para anélisis de los proce-
TINBERGEN, JAN S0S economicosy.
Escuela de Economia de los Paises Bajos
1970 SAMUELSON, PAUL Teoria del equilibrio ge- apor el trabajo cientifico a través del cual
Instituto de Tecnologia de Massachusetts neral ha desarrollade la teoria economica esta-
tica y dinamica, contribuyendo activamen-
te a elevar el nivel del andlisis en la cien-
cia economicay.
1971 KUZNETS, SIMON Economia del desarrollo «por su interpretacion, empiricamente fun-
Universigad de Harvard dada, del crecimiento economice, que ha
llevade a una concepcion nueva y mas
profunda de la estructura econdomica y
social y del proceso del desarrollo».
1972 HICKS, JOHN R. Teoria del equilibrio general «por sus innovadoras contribuciones a la
All Souls College, Oxford teoria del equilibrio econémico general y
ARROW, KENNETH J. a la teoria del bienestar».
Universidad de Harvard
1973 LEONTIEF, WASSILY Método input-output «por el desarrollo del método /input-output
Universidad de Harvard y por su aplicacion a importantes pro-
blemas econdmicosy.
1974 MYRDAL, GUNNAR Macroeconomia y econo- «por su innovadora labor en [a teoria del
Universidad de Estocolmo mia institucional dinero y las fluctuaciones econdémicas y
VON HAYEK, FRIEDRICH A. por su penetrante analisis de la indepen-
Universidad de Friburgo dencia de los fendmenos economicos,
sociales e institucionalesy.
1975 KANTOROVICH, LEONID Teoria de la distribucion «por sus contribuciones a la teoria de la
Academia de Ciencias de Moscd normativa distribucion optima de los recursos».
KOOPMANS, TJALLING C.
Universidad de Yale
1976 FRIEDMAN, MILTON Macroeconomia «por sus logros en los campos de ana-
Universidad de Chicago lisis del consumo, la historia y la teoria
monetarias, y por su demostracion de
la compiejidad de la politica de estabili-
zaciony.
1977 OHLIN, BERTIL Economia internacional «por su decisiva contribucion a la teoria
Escuela de Economia de Estocolmo del comercio internacional y del movi-
MEADE, JAMES miento internacional del capital».
Universidad de Cambridge
1978 SIMON, HERBERT A. Ciencia de la administra- «por su innovadora investigacion de los
Universidad de Carnegie-Mellon cion procesos decisorios dentro de las orga-
nizaciones economicasy».
1979 SCHULTZ, THEODORE W. Economia del desarrollo «por su innovadora investigacion del desa-
Universidad de Chicago rrollo econdmico, con especial conside-
LEWIS, ARTHUR racion de los problemas de los paises en
Universidad de Princeton desarrollo».
1980 KLEIN, LAWRENCE R. Macroeconometria «por la creacion de modelos econométri-

cos y su aplicacién al analisis de las fluc-
tuaciones econdmicas y de las politicas
econdmicasy.




1981

Galardonados

TOBIN, JAMES
Universidad de Yale

!
| Campo
|
|

Macroeconomia

Menciones de los premios

«por su andlisis de los mercados finan-
cieros y sus relaciones con las decisiones
de gasto, el empleo, la produccion y los
preciosy.

1982

STIGLER, GEORGE J.
Universidad de Chicago

Organizacion industrial

«por sus fecundos estudios de la estruc-
tura industrial, el funcionamiento de los
mercados y las causas y efectos de la
regulacion publicay.

1983

DEBREU, GERARD
Universidad de California, Berkeley

Tecria del equilibrio ge-
neral

«por haber incorporado nuevos métodos
analiticos a la teoria econdmica y por su
rigurosa reformulacién de la teoria del
equilibrio general».

1984

STONE, RICHARD
Universidad de Cambridge

Miembros
del Comité del Premio,
1969-1984

Contabilidad de la renta
nacional

«por haber hecho contribuciones funda-
mentales al desarrollo de los sistemas de
cuentas nacionales y haber, por tanto,
mejorado considerablemente las bases para
el analisis econOmico empirico».

BERTIL OHLIN
Escuela de Economia de Estocolmo

1969-1984 (Presidente)

ERIK LUNDBERG
Escuela de Economia de Estocoimo

1969-1979 (Presidente 1975- 1979;
miembro asociado 1980- )

INGVAR SVENNILSON 1969-1971
Universidad de Estocolmo

HERMAN WOLD 1969-1980
Universidad de Uppsala;

Universidad de Géthenburg

ASSAR LINDBECK
Universidad de Estocolmo

1969-  (Presidente 1980- )

RAGNAR BENTZEL
Universidad de Uppsala

1975-  (Secretario 1969-80, 1982- )

SUNE CARLSON
Universidad de Uppsala

1972-1979 (Miembro asociado 1980- )

LARS WERIN
Universidad de Estocolmo

1980-  (Secretario 1981;
miembro asociade 1975-1979}

INGEMAR STAHL 1980-
Universidad de Lund
KARL-GORAN MALER 1981-

Escuela de Economia de Estocolmo




las menciones de los premios, véase el recuadro
adjunto, en el que se intenta clasificar los galar-
dones en diversos «campaos».)

Las contribuciones de esta categoria han tra-
tado, en gran medida, de las estructuras anali-
ticas de los modelos economicos tedricos, des-
tacando frecuentemente la similitud formal de
esas estructuras, y esclareciendo sus condicio-
nes de coherencia, equilibrio, estabilidad y opti-
malidad. Con frecuencia, esas contribuciones
han incluido también importantes experimentos
estaticos comparativos, mas a menudo en los
casos de Samuelson e Hicks que en los de Arrow
y Debreu. A estos cuatro tedricos se debe, en
gran medida, el que la teoria del equilibrio gene-
ral llegara a ser una aproximacion eficaz al ana-
lisis econdmico, sustituyendo a la tradicion wal-
rasiana, que proporcionaba sobre todo una «vi-

‘PAUL A.
SAMUELSON

Aungue la razén oficial por la que Paul Samuelson, nacido
en 1905, gan6, en 1970, el premio Nobel consiste basicamen-
te en haber desarrollado la teoria estatica y dindmica, la am-
plitud de sus contribuciones es inmensa. Su tesis doctoral
sobre fundamentos del Analisis Economico, Foundations of
Economic Analysis (Harvard University Press, Harvard, 1947)
(Fundamentos de Analisis Economico, El Ateneo, Buenos
Aires, 1967), incorporaba las ideas sobre dindmica que ya
habia esbozado en sus articulos de los comienzos de la dé-
cada de 1940, desarrollaba su vision de la estatica como un
caso especial de la dinamica en cuyo marco operaban las
famosas condiciones de estabilidad, y formalizaba et corazon
del analisis economico para hacer aflorar su caracter articu-
lado e isomorfico. No falta quien piensa que esta obra, por
si sola, hubiese bastado para hacerle merecedor del premio,
pero sus aportaciones recorren casi todos los campos de
nuestra ciencia: desde el andlisis de los ciclos a la teoria de
los bienes publicos. Entre sus aportaciones al campo del co-
mercio internacional se encuentran su analisis de los efectos
del comercio internacional sobre la distribucion de la renta,
su examen de la igualacion del precio de los factores en co-
mercio libre, y un largo etcétera. En los tres gruesos tomos
que constituyen sus Collected Scientific Papers (MIT Press,
Cambridge, 1966, 1972, 1977 y 1983) reine trabajos sobre
teoria del comportamiento del consumidor, teoria del capital,
teoria del crecimiento, econcmia del bienestar, historia del
pensamiento economico, etc.

sion» de un sistema economico interdependien-
te. Por ejemplo, Hicks abrid camino reforzando
los fundamentos microeconémicos de la teoria
del equilibrio general por medio del desarrollo
de las viejas teorias de la produccion y el con-
sumo, formulando condiciones para la estabili-
dad de los mercados, ampliando la aplicabilidad
del método estatico de andlisis para incluir el
analisis multiperiodo y desarrollando una teoria
del capital basada en supuestos de maximiza-
cion de los beneficios. Por estar profundamente
anclado en teorias del comportamiento de los
consumidores y de las empresas, el modelo de
Hicks ofrecia medios mucho mejores para estu-
diar las consecuencias de los cambios de varia-
bles externamente dadas que los que habian
proporcionado modelos anteriores. Hicks pre-
sentd también un macromodelo completo de
equilibrio general con mercados agregados para
productos, factores, crédito y dinero (simplifi-
cado en el modelo IS-LM). Fue éste un logro
notable, aunque los microfundamentos de este
modelo fuesen en parte bastante débiles, en
particular cuando se utilizaban para explicar las
fluctuaciones macroeconomicas del empleo.

La obra de Samuelson no solo fue una con-
tinuacion de la labor de Hicks sino que ademas
represento una discontinuidad, es decir, un ade-
lanto en cuanto a complejidad analitica. Asi se
reconoce en la mencion del premio, que declara
que Samuelson «contribuy6 activamente a ele-
var el nivel del analisis en la ciencia economi-
ca». No es exagerado decir que ha rehecho por-
ciones considerables de la teoria econémica cen-
tral: teoria microeconémica, teoria estética y di-
namica del equilibrio parcial y general, asi como
teoria economica del bienestar. En parte por su
notable habilidad para extraer deducciones inte-
resantes de modelos simples de formulacion ma-
tematica, y en parte por explotar eficazmente
las condiciones de segundo orden de procedi-
mientos de maximizacion (minimizacion), logro
resultados que hoy figuran entre los teoremas
clasicos de la Economia. Puede decirse con jus-
ticia que ningun otro economista, aparte de Key-
nes, ha ejercido mayor influencia sobre la eco-
nomia teorica en el presente siglo. Hoy es impo-
sible entrar en un sector importante de la teoria
econdmica sin tener que pasar por algin puente
construido por Paul Samuelson.

Las principales aportaciones de Arrow y De-
breu a la teoria del equilibrio general son quiza
gue ambos han logrado una mayor generalidad
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y también, en muchos casos, una mayor sim-
plicidad, en gran parte mediante la aplicacion de
métodos matematicos mas modernos, como la
teoria de los conjuntos convexos. La mayor ge-
neralidad se refleja, en parte, en el hecho de
que estos autores hayan definido el concepto
de bien con tal amplitud que la teoria puede uti-
lizarse no sélo en el andlisis del equilibrio esta-
tico puro, sino también en el analisis de la dis-
tribucion espacial de las actividades de produc-
cion y consumo, en el andlisis intertemporal y
en el analisis de la incertidumbre. Esto se refleja
quiza, sobre todo, en la obra magna (junas 100
paginas!) de Gerard Debreu, La teoria del valor.
Asi pues, dentro del mismo modelo, la teoria
del equilibrio general en las formulaciones de
Arrow y Debreu integra el analisis del equilibrio
estatico, la teoria de la localizacion, la teoria del
capital y la teoria del comportamiento econémi-
co en situaciones de incertidumbre.

Es ciertamente notable la pujanza de la in-
fluencia intelectual de estos cuatro teéricos en
nuestra profesion, pues han influido no sélo en
la eleccion de temas y métodos sino también en
el «estilo» del analisis y la exposicion.

2. Contribuciones teéricas relativas
a aspectos o sectores concretos
de la economia

Este ha sido hasta ahora el tipo de galardon
mas usual. Las contribuciones de este grupo
suelen caracterizarse por un nivel de abstraccion
algo menor que el de las teorias del grupo an-
terior; en muchos casos estan mas cerca de las
aplicaciones, y con frecuencia incluyen también
pruebas empiricas llevadas a cabo por los pro-
pios galardonados.

El premio concedido a James Meade y Bertil
Ohlin (1977) por su aportacion a «la teoria del
comercio internacional y del movimiento inter-
nacional del capital» es un ejemplo de recom-
pensa otorgada a teorias economicas relativas
a un sector especifico o a un aspecto concreto
de la actividad economica. En el caso de Ohlin,
el premio se relaciona con el desarrollo de una
teoria del comercio internacional e interregional
basada en el equilibrio general, y destinada a
explicar las causas y consecuencias del comer-
cio. Sin embargo, no es exagerado decir que
si la obra de Ohlin, importante y muy innova-

dora, se situd en el centro de la teoria del co-
mercio, fue, en gran parte, porque Paul Samuel-
son elaboré y desarrollé ulteriormente aquella
parte especifica de la aportacion de Ohlin que
se conoce con el nombre de modelo Heckscher-
Ohlin. La principal contribucion de James Mea-
de al estudio de la economia internacional es
sin duda su labor sistematica en el ambito de la
macroteoria de la economia abierta. Especial im-
portancia revistio el analisis que hizo Meade de
la relacion entre equilibrio interno y externo vy la
relacion entre objetivos e instrumentos de la po-
litica economica en este contexto, con arreglo,
en realidad, a pautas bastante parecidas a las
seguidas por Ragnar Frisch y Jan Tinbergen.
Aunqgue la macroteoria de la economia abierta
fue iniciada por James Meade a comienzos del
decenio de 1950, el «despegue» entre los macro-
economistas en general se demord hasta el de-
cenio de 1960 y principios del de 1970.

El premio concedido a James Tobin (1981) es
otro ejemplo de galardén por contribuciones

SIMON
KUZNETS

Nacié en Ucrania en 1901, pero cursd todos sus estudios
universitarios en la Universidad de Columbia (EE.UU.), en la
que se doctero con una tesis sobre fluctuaciones ciclicas de
los precios al por mayor y al por menor, dirigida por W. C.
Mitchell. Un afic después de leer su tesis, en 1927, entrd
a trabajar con Mitchell en el National Bureau of Economic
Research, organismo privado nacido pocos afios atras para el
andlisis y elaboracion de las series de Renta Nacional. Desde
1930 a 1960 es miembro del National Bureau. A la par, desde
1931 a 1971, ensefid economia en la Universidad de Pensil-
vania, primero, y en la de Johns Hopkins, después. El es-
tudio empirico de los ciclos y la aclaracion de los conceptos
de la Contabilidad Nacional figuran entre sus principales con-
tribuciones al conocimiento econémico. Sus obras més ca-
racteristicas son: Fconomic Growth and Structure: Selected
Essays (W. W. Norton, 1965) y Economic Growth of Nations:
Total Qutput and Production Structure (Bel Knap, 1971). En
1971 recibié el premio Nobel, «por su interpretacion empirica
mente fundada del crecimiento econémicon, segin la versién

oficial. J
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teoricas relativas a aspectos o sectores concre-
tos. Se le otorgd por sus modelos de «merca-
dos financieros y sus relaciones con las decisio-
nes de gastos, €l empleo, la produccion y los
precios». En realidad los «bloques de activos»
a la manera de Tobin han pasado a ser partes
cada vez mas importantes de los modelos ma-
croeconémicos para las economias nacionales,
asi como para el andlisis de los vinculos entre
diversas economias nacionales. De manera un
tanto paraddjica, si el bloque de activos se am-
plia para incluir también activos reales, como
terrenos, edificios, inventarios y titulos sobre
materias primas, el modelo de Tobin es también
el instrumento analitico natural con el que se
pueden deducir los efectos «directos», confor-
me a la teoria cuantitativa, de las variaciones
del dinero sobre los precios. La razén de ello
es que cuando se «inyectan» mayores saldos
monetarios en un bloque de activos «ampliado»
como éste se hacen subir los precios «directa-
mente», es decir, aparte de los efectos causa-
dos por las variaciones de la utilizacion de la ca-
pacidad.

El premio otorgado a George Stigler (1982)
por sus estudios sobre «la estructura industrial,
el funcionamiento de los mercados y las causas
y efectos de la regulacion publica» puede clasi-
ficarse también en este grupo, en el que la orien-
tacion empirica, y el intento de comprobacion
empirica por parte del galardonado, son parte
importante de su contribucion. Lo mismo puede
decirse del premio concedido a Milton Friedman
(1976) por sus trabajos sobre «analisis del con-
sumo, e historia y teoria monetaria». El libro de
Milton Friedman sobre la funcion de consumo
es, de hecho, un intento logrado de combinar
en una misma obra una teoria formal y su apli-
cacion empirica en un sector especifico de la
economia. En realidad, Stigler y Friedman re-
presentan una pronunciada tradicion positivista
en la investigacion econOmica, que subraya la
simplicidad analitica y la posibilidad de verifica-
cién empirica (o mas bien de demostracion de
la falsedad).

El premio conjunto a Arthur Lewis y Theo-
dore Schultz (1979) por sus investigaciones so-
bre «el desarrollo econbmico, con especial con-
sideracion de los problemas de los paises en
desarrollo» es otro ejemplo de premio concedi-
do por contribuciones teoricas relativas a aspec-
tos o sectores concretos. En el premio a Lewis
se reconocian en particular sus dos famosos

modelos de crecimiento, que hacen hincapié en
las consecuencias para el crecimiento economi-
co de la oferta elastica de mano de obra y los
determinantes de la relacion de intercambio en
paises exportadores de productos tropicales. El
galardon de Schultz premiaba su analisis de la
funcion de la inversion en capital humano para
el desarrollo econémico, en particular en la agri-
cultura. También en este caso ambos econo-
mistas se han ocupado de combinar su razona-
miento tebrico con datos empiricos, aunque uti-
lizando las técnicas tradicionales de exposicion
de la historia econdémica en lugar de técnicas
formalizadas de comprobacion estadistica o eco-
nometrica.

El premio otorgado a Herbert Simon (1978)
también puede clasificarse en el grupo de ga-
lardones concedidos por teorias sobre aspectos
o sectores especiales, ya que en la mencion se
hace referencia a su investigacion sobre «el pro-

JOHN HICKS

Economista inglés, nacido en Warwick (U.K.) en 1904. En-
sefio en la London School of Economics y en la Universidad
de Manchester. Realizo en estas universidades algunos de sus
brillantes trabajos — Valor y Capital—, y fue rescatado por Ox-
ford, universidad en |2 que se habia graduado sin demasiada
brillantez y en la que termind su carrera docente hasta su
retiro en 1965. Oxford compensé el rechazo inicial mantenién-
dole de profesor emérito desde entonces. Desde las investi-
gaciones iniciales sobre el mercado de trabajo, que cristali-
zaron en el libro sobre salarios: The Theory of Wages (Mac-
millan, London, 1932) (Teoria de los Salarios, Labor, Barce-
lona, 1973), Hicks recorrio los dominios mas diversos de la
economia: dinero, equilibrio general, bienestar, contabilidad
social, ciclos, comercio internacional, teoria de la demanda,
crecimiento, metodologia, teoria del capital, y hasta teoria
de la historia economica cuando se sinti¢ inclinado a estudiar
el papel histérico desempefiado por el mercado. De todas
sus aportaciones, las contenidas en Value and capital (Cla-
rendon Press, Oxford, 1939) (Valor y capital, Fondo de Cul-
tura Economica, México, 1945), le proporcionaron el mayor
de los créditos. Sus aportaciones al equilibrio general, anali-
zando las condiciones de estabilidad, asi como a la economia
del bienestar, le condujeron al Nobel en 1972.
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ceso de adopcion de decisiones dentro de las
organizaciones econémicas». Por otra parte, el
hecho de que Simon haya cuestionado algunas
hipétesis fundamentales de la teoria econdmica,
en particular el principio de maximizacion y el
supuesto relativo a la «racionalidad ilimitaday,
seria una razén mas para incluirle entre los auto-
res que han hecho aportaciones a la teoria eco-
nomica general. Simon afirma que quienes to-
man las decisiones no pueden elegir la mejor
opcidén, como en la teoria microecondémica tra-
dicional, sino que deben contentarse con una
opcion «satisfactorian. Sin embargo, se supone
que los agentes economicos, dado que sus ni-
veles de aspiracion se consideran dados de ma-
nera endogena y no exogena, no tratan de al-
canzar Optimos, sino de dar soluciones acep-
tables a problemas graves.

3. Nuevos métodos eficaces de analisis
econdmico: su desarrollo y aplicacion

Conviene subrayar el término economico: exa-
gerando en cierto modo, Lagrange no ha sido
galardonado, a pesar de la frecuencia del uso
de sus multiplicadores en la teoria econdmica
durante el Gltimo medio siglo. Las aportaciones
de Samuelson, Hicks, Arrow y Debreu tal vez
podrian clasificarse como «premios a métodos»,
pero son ejemplos mas claros de ello el premio
conjunto otorgado a Ragnar Frisch y Jan Tin-
bergen (el primero de todos, concedido en 1969)
por su labor precursora sobre dinamica y for-
mulacion de modelos econométricas —o, como
se dice en la mencién, «por haber desarrollado
y aplicado modelos dinamicos para el analisis
de los procesos econdmicos»— y el otorgado a
Wassily Leontief (1973) «por el desarrollo del
método /nput-outputy Por supuesto, la solidez
de las candidaturas de Tinbergen y Leontief se
vio muy potenciada por el hecho de que ambos
investigadores fueron también los primeros en
aplicar esos métodos a datos empiricos; nueva-
mente nos encontramos con intentos fructiferos
de combinar la labor teorica con la empirica. En
realidad, existe un paralelo entre lo logrado por
Tinbergen y Leontief al hacer empiricamente
operativos la teoria macroecondomica y el andlisis
interindustrial y la posterior contribucion de Sti-
gler en el sentido de hacer mas empiricamente
operativo el analisis microecondmico de los pre-
cios y los mercados.

El premio concedido a Richard Stone (1984)
por «haber hecho contribuciones fundamenta-
les al desarrollo de los sistemas de cuentas na-
cionales» es otro ejemplo de galardon por nue-
vos métodos importantes de analisis econdmi-
co. El sistema moderno de cuentas nacionales
es hoy una base de andlisis empirico tan evi-
dente por si misma que los economistas quiza
tienden a darlo por supuesto, sin tener plena
conciencia de la importante labor de investiga-
cion que hay detras de él. No hay una sola inno-
vacion en el método econémico que tenga una
importancia comparable para el analisis empiri-
co. Hoy resulta dificil pensar en el analisis eco-
nomico empirico y en la obtencion de informa-
cion sin la existencia de sistemas completos de
cuentas nacionales. Asi como la teoria del equi-
librio general, por ejemplo, tal como la formu-
laron Arrow y Debreu, ha creado un sistema
teorico general que nos ayuda a captar la idea
de la interaccion de miles de millones de tran-
sacciones econdmicas en millones de mercados
diferentes, el sistema moderno de cuentas na-
cionales ha proporcionado un registro empirico
de esas transacciones en amplios agregados.
Por supuesto, la idea de la contabilidad nacio-

KENNETH J.
ARROW

Nacido en Nueva York en 1921, compartié con Hicks el
premio Nobel en 1972, Como Samuelson, debe su salto a la
fama por su tesis doctoral: Social Choice and Individual Va-
Jues (Wiley, Louisiana, 1951) {Eleccion social y valores indivi-
duales, Instituto Estudios Fiscales, Madrid, 1974). El trabajo,
que muy pronto se convirtid en un clasico, mostraba la im-
posibilidad de obtener logicamente elecciones colectivas par-
tiendo de las preferencias individuales racionales en sentido
economico. Ademas de este melancilico descubrimiento,
Arrow se embarco en otras investigaciones, tales como la
formalizacion de las condiciones de existencia del equilibrio
general y las condiciones de estabilidad. Muchos de estos
resultados los obtuvo en colaboracion con Debreu o con
Hahn. Su rigor analitico y la influencia de su Fleccion Social
sobre la economia del bienestar le valieron el premio Nobel.
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nal se remonta a hace varios siglos, y la labor
tedrica y empirica sobre las cuentas nacionales
florecio en la década de 1930, como revelan las
obras de Ragnar Frisch, Erik Lindahl, Colin
Clark y Simon Kuznets. Pero fue Richard Stone,
inspirado en gran parte en Keynes, y en cola-
boracion con James Meade, el principal creador
del sistema moderno de cuentas nacionales,
que combind los principios de la contabilidad
microeconomica con los conceptos y modelos
macroeconomicos agregados.

El premio compartido por Tjalling Koopmans
v Leonid Kantorovich (1975) puede considerarse
asimismo otorgado por la formulacion y aplica-
cion de nuevos métodos de analisis econdémico,
en este caso en el ambito de la «teoria de la dis-
tribucion oOptima de recursos»; aunque quiza
podria incluirse también en uno de los dos pri-
meros grupos, ya examinados, de premios al
analisis tedrico general o especifico, respectiva-
mente. Esto pone de manifiesto la arbitrariedad
de las clasificaciones. Kantorovich hizo ver, ya
en 1939, el significado del concepto de uso efi-
ciente de los recursos en empresas individuales,
y posteriormente, sobre todo en su libro The
Best Use of Economic Resources, expuso las
condiciones de eficiencia similares para el con-
junto de una economia. Mostro también la co-
nexion entre la distribucion de los recursos y el
sistema de precios en un determinado momento
y en una economia de crecimiento. Mediante
su modelo de analisis de la actividad, Koop-
mans, con una orientacion andloga, interpreto
la relacion entre insumos y productos de un
proceso de produccion y aclard la correspon-
dencia entre la eficiencia en la produccion y la
existencia de un sistema de «precios contables».
Ambos autores mostraron asimismo cOmo se
relaciona la posibilidad tedrica de la adopcion
descentralizada de decisiones en una economia
planificada con la existencia de un sistema de
precios eficaz, incluido un «precio contable»
uniforme del capital que pueda servir de base
a las decisiones de inversion.

4. Investigacion empirica mas «puray

El ejemplo mas claro es el premio concedido
a Simon Kuznets (1971) «por su interpretacion
empiricamente fundada del crecimiento eco-
némicon. Es también un buen ejemplo de ga-
lardon otorgado al anélisis inductivo y no de-

ductivo, pues el fuerte de Kuznets ha sido des-
cubrir nuevos hechos e interrelaciones —es de-
cir, «nuevas verdades»y— acerca del mundo real,
ayudandose del razonamiento basado en el sen-
tido comun y con un minimo de modelos for-
males. Buena muestra de ello es su famosa
«ley» sobre la relacion entre crecimiento y dis-
tribucién de la renta, o su descubrimiento de
una tendencia a una propension media al con-
sumo constante a largo plazo en las estadisticas
de series cronologicas, en contraste con la pro-
pension descendente (con respecto a la renta)
en los datos relativos a intervalos breves.

El premio de Lawrence Klein (1980) también
puede considerarse fundamentalmente como un
galardon concedido por una investigacion em-
pirica «pura». Aunque Klein ha hecho sefaladas
aportaciones a la teoria econdémica y a las téc-
nicas estadisticas, en la mencion del premio se

=\, WASSILY
N LEONTIEF

Hijo de un profesor de economia, nacid el 5 de agosto de
1906 en San Petersburgo (hoy, Leningrado). Tras graduarse
en economia en la Universidad de Leningrado, donde ya habia
estudiado filosofia y sociologia, paso a la Universidad de Ber-
lin. En ella estudid con Sombart y Borkiewicz. Aqui obtiene
el grado de doctor. Investiga en el Instituto de Economia
Mundial de Kiel sobre la obtencion estadistica de curvas de
demanda, con la sola interrupcion del afio 1929, durante el
cual fue asesor de ferrocarriles en China. En 1931 se instala
en EE.UU. y trabaja en el Naticnal Bureau of Economic Re-
search. En 1932 pasé a la Universidad de Harvard, de la que
se convirtié en profesor de economia en el afio 1946. Presi-
dente de la American Economic Association en 1970 y de la
Econometric Society. Es miembro de gran nimero de socie-
dades cientificas, y numerosas sociedades americanas y eu-
ropeas le han distinguido con titulos honorificos. Buena parte
de sus trabajos estan recogidos en los dos volimenes de
Essays in Economics (Sharpe, New York, 1966) (Ensayos so-
bre econornia, Ariel, Barcelona, 1980). En 1973 recibio el
premio Nobel «por el desarrolic del método input-outputn:
Input-Output Economics (University Press, Chicago, 1966)
{Anélisis econémico input-output, Gustavo Gili, Barcelona,
1970) vy por su aplicacion a importantes problemas eco-
némicos.
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subraya su contribucion a la «creacion de mo-
delos econométricos y su aplicacion al anélisis
de las fluctuaciones y las politicas econdmicasy.
En realidad, si la labor precursora de Tinbergen
consistid sobre todo en desarrollar métodos
para someter a prueba diversas teorias sobre los
ciclos econdmicos, las ambiciones de Klein se
referian mas bien al ambito de la prevision y el
analisis de los efectos de las politicas economi-
cas. Este analisis se situd, en un principio, den-
tro del marco de las macroteorias de tipo key-
nesiano, pero, con €l tiempo, sus modelos ten-
dieron a ser mas eclécticos.

El amplio estudio empirico de la historia mo-
netaria de los Estados Unidos llevado a cabo

FRIEDRICH A.
VON HAYEK

Nacido en Viena en 1839. Hijo de un profesor de botanica,
después del Liceo curso estudios en la universidad de su ciu-
dad natal, donde se doctord en leyes y en relaciones politicas.
Fue, desde 1921, asesor del gobierno austriaco para la apli-
cacion del tratado de paz. Desempenio esta labor hasta 1926,
exceptuando el breve periodo que dedico a los estudios de
postgraduado en la Universidad de Nueva York. En 1927 fue
director del Instituto Austriaco para la investigacion del ciclo
economico. Desde 1931 hasta 1950, fue profesor de la Lon-
don School of Economics, y, desde 1950 a 1962, ensefid en
la Universidad de Chicago. Sus polémicas de juventud con
J. M. Keynes, antes de la Segunda Guerra Mundial, llamaron
la atencion de sus colegas, aunque su coherente oposicion
al intervencionismo estatal, que tendia a considerar un falso
remedio para la crisis, y su hostilidad a las politicas inflacio-
nistas no estaban de moda en los circulos crecientemente
keynesianos. Fue profesor visitante en muchas universidades,
y entre sus trabajos, ademas del muy conocido Road to
serfdorn (Routledge and Kegan Paul, London, 1944}, un libro
polémico en el que critica la intervencion publica en la acti-
vidad econémica, hay que citar también The Pure Theory
of Capital (Macmillan, London, 1941) (La teoria pura del ca-
pital, Aguilar, Madrid, 1946) y The Constitution of Liberty
{Routledge and Kegan Paul, London, 1960} (Los fundamentos
de /a libertad, Fundacion Ignacio Villalonga, Vaiencia, 1961),
uno de los textos fundamentales del liberalismo moderno.
En 1947 fundd la sociedad Mont Pélerin gue redine en colo-
quios peribdicos a la mayoria de los intelectuales. En 1974
recibio el premio Nobel junto con Myrdal.

por Milton Friedman (junto con Anna Schwartz)
puede considerarse también como ejemplo de
investigacion empirica mas bien «pura», dentro
de la tradicion de la investigacion sobre historia
economica, aunque estaba claramente basado
en una estructura tedrica que subrayaba la uti-
lidad de una interpretacion monetaria de las fluc-
tuaciones macroeconomicas.

5. Pensamiento innovador no formalizado

El premio compartido por Friedrich von Hayek
y Gunnar Myrdal (1974) es el ejemplo mas pa-
tente de este género, que basicamente es tam-
bién una forma de teoria, general o sobre as-
pectos concretos. Las primeras aportaciones,
sumamente innovadoras, de Hayek y Myrdal en
relacion con los ciclos economicos y los feno-
menos monetarios comprendian estructuras teo-
ricas muy abstractas, aunque no expresadas en
términos matematicos como hoy es normal. Las
obras de estos autores, fechadas en los prime-
ros anos de la década de 1940, sobre las interre-
laciones de algunas cuestiones fundamentales
de la organizacion y de los procesos econémi-
cos, politicos y sociales, son quiza ejemplos
mas claros de «pensamiento innovador no for-
malizado».

LOS PROCEDIMIENTOS

Los procedimientos para la concesion del pre-
mio de Economia son los mismos que se apli-
can a la concesion de los premios Nobel origi-
nales. Todos los afios, en el mes de octubre,
se envia a profesores de unos 75 departamentos
de Economia de todo el mundo un impreso que
se ha de rellenar con el nombre de los candi-
datos propuestos. La seleccion de los departa-
mentos varia de afo en ano. En ocasiones el
formulario se envia también a profesores de de-
partamentos universitarios de disciplinas afines,
como administracion de empresas e historia
economica. A veces se solicitan asimismo su-
gerencias de economistas de diversas institucio-
nes de investigacion econémica ajenas al mun-
do académico. Los formularios de designacion
se envian también, en consonancia con las nor-
mas establecidas para todos los premios Nobel,
a profesores de Economia de los paises nordi-
cos, asi como a economistas ya galardonados.
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Para ser consideradas, las propuestas deben lle-
gar al comité de premios antes del final del mes
de enero. Solo pueden hacer propuestas los in-
dividuos, no las organizaciones a que perte-
necen.

Todas las propuestas son confidenciales y
quienes las hacen no deben darlas a conocer
publicamente. Formalmente, en un afio deter-
minado el premio s6lo puede concederse a una
persona que haya sido propuesta en ese mismo
afio. Sin embargo, la importancia de esta limi-
tacion se ve atenuada por el hecho de que tanto
los miembros del comité de premios como los
de la Real Academia Sueca de Ciencias pueden
hacer propuestas a su vez.

Para el premio de Economia se reciben habi-
tualmente de 150 a 200 propuestas, que suelen
designar de 75 a 125 candidatos (las sugeren-
cias espontaneas de personas a las que no se

GUNNAR
MYRDAL

Economista sueco nacido en 1898. Terminada su licencia-
tura en derecho, ejercid como abogado mientras completaba
sus estudios en la Universidad, doctordndose en economia
en 1927. Fue profesor de la Universidad de Estocolmo. Be-
cado en EE.UU. por la Fundacion Rockefeller, llegd a ser mi-
nistro de Comercio, y secretario ejecutivo de la Comision
economica para Europa de las Naciones Unidas; miembro
del partido socialdemocrata en 1934, intervencionista y par-
tidario de la proteccion a la industria naciente. Sus participa-
ciones en politica son coherentes con la ideologia del partido
al que perteneci6. Su Asian Drama, An Inquiry into the
Poverty of Nations (Twentieth Century Fund, New York,
1968) es un trasunto de esta dptica al estudiar los problemas
del desarrollo en los paises del sur de Asia. Sin embargo, en
obras més técnicas como Monetary Equilibrium (Hodge, Cam-
bridge, 1939) adopta las tesis neoclasicas de Wicksell. Como
era de esperar, el papel de los elementos normativos en la
ciencia no escap6 a sus intereses. El resultado fue uno de
sus libros méas conocidos: The Political Element in the Deve-
fopment of Economic Theory (Routledge and Kegan Paul,
London, 1939} (El elemento politico en el desarrollo de la
teoria economica, Gredos, Madrid, 1967). En 1974 compartit
con Hayeck el premio Nobel de Economia.

ha pedido que presenten propuestas no se to-
man en consideracion). Naturalmente, el comité
no estad obligado a seguir las sugerencias que
se reciben por este procedimiento. No obstan-
te, es evidente que tiene muy en cuenta las opi-
niones que se recogen en las sugerencias. Quiza
lo méas importante no sea el nimero de pro-
puestas de que es objeto cada candidato, sino
mas bien guiénes son los proponentes de los
diversos candidatos. Asi, personas muy compe-
tentes, cuyo criterio valore mucho el comité,
pueden tener una fuerte influencia en éste, so-
bre todo si sus argumentos son convincentes.

Una caracteristica tipica de las propuestas es
que las sugerencias tienden a concentrarse en
economistas muy conocidos y respetados, so-
bre todo en estudiosos de la teoria economica
«central» segun la concepcion tradicional. A me-
nudo se propone también a economistas que
han participado en polémicas sobre cuestiones
de politica econémica. En cambio, los econo-
mistas autores de contribuciones importantes,
y a veces muy originales, en sectores especia-
lizados del analisis econdmico no suelen ser pro-
puestos. En realidad, incluso los economistas
que trabajan ellos mismos en sectores especia-
les del analisis econdmico tienden a proponer
candidatos bien conocidos por su labor en las
esferas centrales de la economia, aun cuando
a veces sea dificil decir con exactitud cuél es
realmente su aportacion cientifica concreta. A
menudo, la motivacién de una candidatura es
simplemente que el candidato es «sobresalien-
ten, lo cual indica que la idea de premiar contri-
buciones especificas y no a «economistas so-
bresalientes» no ha calado todavia en quienes
presentan las propuestas.

Después de recibir las diversas propuestas, la
comision de premios encarga estudios especia-
lizados de los candidatos mas relevantes, a ve-
ces a expertos suecos, pero generalmente a ex-
tranjeros. Por regla general, se hacen dos o méas
estudios de cada uno de los candidatos a quie-
nes el comité considera especialmente merece-
dores de atencion. En realidad, este tipo de es-
tudios de encargo se esta haciendo continua-
mente. El nimero de candidatos que se consi-
dera anualmente oscila en torno a los veinte
o treinta, aungque por lo comuin sélo se atribu-
yen grandes posibilidades a unos pocos.

Tras una serie de reuniones del comité, se en-
via una propuesta de premio a la «clase de cien-
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cias sociales» de la Academia. La propuesta se
presenta en forma de informe, con un amplio
estudio y un analisis detallado de las diversas
contribuciones consideradas en relacion con el
premio, y con una justificacion pormenorizada
de la eleccion del candidato. Como parte del
informe se incluyen los estudios de expertos an-
tes mencionados.

Hasta ahora, las propuestas del comité del
premio a la Academia se han formulado por
unanimidad. De hecho, en el seno del comité se
ha producido «automaticamente» el consenso,
como por obra de una mano invisible, después
de celebrar deliberaciones intensivas.

El informe pasa de la clase de ciencias socia-
les de la Academia a una reunion plenaria que
se celebra a mediados de octubre, en la que el
comité presenta, justifica y defiende su propues-
ta, v los participantes suelen formular pregun-
tas. Finalmente, se falla el premio por mayoria
simple en votacion secreta en la misma reunion
plenaria, en la que tienen derecho a voto todos
los miembros suecos de la Academia (260 per-
sonas) presentes (pueden votar por cualquier
persona de las propuestas). Inmediatamente des-
pués de la votacion se anuncia el premio, en
una reunion con los medios de comunicacion
celebrada en la sede de la Academia en Esto-
colmo. A continuacion se emite un comunicado
de prensa en el que, ademas de la breve men-
cion del premio, figura una exposicion de dos
o tres paginas acerca de la aportacion premiada.

EL PORQUE DE LOS PREMIOS

Antes de pasar a los problemas especificos de
la concesion de premios por contribuciones a la
investigacion economica, vale la pena plantear-
se una cuestion general: ;Es razonable y (til
conceder premios por logros cientificos y aca-
démicos? Personalmente, yo sostendria que hay
por lo menos una buena razén para ello: con-
viene hacer ver al pablico en general, por lo me-
nos una vez al afio, que hay en el mundo otros
«héroes» ademas de los atletas, artistas, astros
de la musica pop, politicos y otros grupos de
personas que desde las esferas del espectaculo
o del poder dominan la escena de los medios
de comunicacién. Este puede ser un mensaje
valioso desde el punto de vista social, porque
de lo contrario los recursos destinados a la in-

vestigacion y la seleccién de personas dotadas
para la profesion de investigadores podrian que-
dar por debajo de los niveles 6ptimos. La con-
cesion de los premios proporciona informacion
a los politicos y al ptblico en general, y puede
contribuir a crear actitudes favorables con res-
pecto a la labor cientifica y la dedicacion al es-
tudio. También es razonable suponer que un
galardon importante y muy prestigioso como el
premio Nobel puede ser, en cierta medida, un mn-
centivo para promover la investigacion de gran
calidad entre un considerable nimero de estu-
diosos, suponiendo que éstos no estén despro-
vistos de vanidad y ambicién, caracteristicas
que los estudiosos observan a menudo en per-
sonas que triunfan en otros campos. No obs-
tante, existe €l riesgo de que la labor de inves-
tigacion del receptor del premio decaiga despues
de ser galardonado, debido a la excesiva publi-
cidad, al revuelo y a la tentacion de aparecer
como una autoridad fuera de su esfera de com-
petencia propia. Pero este tipo de efectos no
se ha dado mucho en el ambito de la Economia.

Desde el punto de vista mas limitado de Sue-

LEONID
KANTOROVICH

Nacido en San Petersburgo (Leningrado) en 1912. Gradua-
do en 1930, fue primero profesor de ensefianza media y, mas
tarde, trabajando en la Universidad de Leningrado, recibid
el grado de doctor, una vez que el sistema de grados fue
restablecido en la URSS. En la década de 1930 hizo impor-
tantes aportaciones a diversas ramas de las matemdaticas,
desde la teoria de conjuntos hasta el andlisis funcional, la
programacion lineal o las técnicas y problemas de progra-
macion. Su desarrollo primero de las bases de la progra-
macion lineal, en 1939, no fue al principio bien recibido en su
patria, pero més tarde sus meéritos fueron reconocidos fuera
y dentro de ella. Su crédito aumenté con los estudios sc-
bre optimizacion y planificacién: Calcul économique et uti-
fisation des ressources (Dunod, Paris, 1962} (La asignacion
optima de los recursos econémicos, Ariel, Barcelona, 1968)
y Essays on Optimal Planning Selected with an Introduction
{Basil Blackwell, Oxford, 1977). En 1975 compartio con Koop-

mans el premio Nobel de Economia.




cia, es evidente que los premios Nobel tienen
también un valor de «relaciones publicas» que
es positivo para la comunidad académica de
Suecia —por ejemplo, al estimular los contac-
tos con investigadores extranjeros— y para el
prestigio cultural y cientifico del pais. El premio
contribuye también a que Suecia sea conocida
en el extranjero y posiblemente fomenta el or-
gullo nacional del pais. El premio Nobel funcio-
na para Suecia como nacion como un «bien co-
lectivo», como el tener atletas de renombre in-
ternacional.

Refiriéndonos concretamente al premio de
Economia, cabe afirmar asimismo que es conve-
niente hacer ver al publico en general que se
estan logrando progresos cientificos no sélo en
las ciencias naturales, sino también en cuestio-
nes sociales, incluidos los fendmenos econdmi-
cos, es decir, en un dmbito acerca del cual la
mayoria de la gente, de no existir los premios,
obtendria informacion principalmente en el con-
texto de polémicas de carécter politico. Ade-
mas, cuando se conceden los premios, la publi-
cidad no sélo da a conocer a los galardonados
y sus aportaciones, sino que puede inducir a al-
gunas personas a leer sus libros o articulos.
Cabe esperar que, en una perspectiva a largo
plazo, esa publicidad pueda aumentar en cierta
medida los conocimientos de economia de los
profesionales de los medios de comunicacion
y del publico en general. Este Gltimo argumento
es analogo al aplicable al premio de literatura,
gue puede dar a conocer a los medios de comu-
nicacion y al publico en general las obras lite-
rarias de autores a los que de no ser asi acaso
no conocerian nunca, y estimularles a leerlas.
Por supuesto, a la larga, el considerar si un pre-
mioc como éste es o no un medio eficaz de pres-
tar apoyo a la ciencia econdmica en el mundo
o en Suecia es una cuestion de criterio perso-
nal. Muchos criticos afirmaran que los fondos
podrian dedicarse a otros fines que tendrian
efectos mas positivos; el premio asciende en la
actualidad a unos 200.000 ddlares. Pero no hay
razon para suponer que estos fondos se dedi-
carian a la investigacion si no se asignaran a los
premios Nobel.

PREMIOS Y DIFICULTADES

Considerando las grandes dificultades que re-
presenta conceder galardones por contribucio-

nes cientificas, importa que las autoridades que
los otorgan se planteen su cometido con gran
modestia y estén dispuestas a escuchar los con-
sejos de otros. ¢Cuales son los principales pro-
blemas y dificultades que supone la eleccion de
los galardonados con el Premio Nobel de Eco-
nomia? Puede ser provechoso examinar este
tema en relacion con cuatro cuestiones: 1) ;Co-
mo debe interpretarse el concepto «Economia»
en el contexto de los premios? 2) ;Qué criterios
deben aplicarse al juzgar si un candidato merece
un premio? 3) ;En qué orden debe seleccionarse
a los candidatos idéneos? 4) ;Cuando y por qué
razon deben compartirse los premios?

1. El alcance del concepto «Economia»

El comité del premio ha decidido dar una in-
terpretacion amplia al término «ciencias econé-
micas», de manera que los premios pueden otor-

TJALLING C.
KOOPMANS

Nacio en Holanda en 1910. Su formacion inicial es de ma-
teméticas y fisica teorica. En 1933 entra en contacto con
Tinbergen, permanece bajo su influencia mientras estudia
econometria, vy lee a Cassel y Wicksell. En 1935 conoce a
Ragnar Frisch. En 1936 obtiene el doctorado en economia
en la Universidad de Leiden con un tema de estadistica ma-
temética. En 1936-38 sustituye a Tinbergen como conferen-
ciante peribdico en la Escuela de Economia de Rotterdam.
En 1944, por invitacion de su antiguo amigo Marshak, entra
a formar parte como investigador asociado en la Universidad
de Chicago, en la Cowles Comission. Ha contribuido con di-
versas aplicaciones de las matematicas a la economia y, ade-
méas de sus aportaciones a la econometria, realizo notables
contribuciones en areas tan diversas como la metodologia
de la ciencia economica, problemas del transporte, andlisis
de actividad, problemas de asignacion de recursos, etc. Entre
sus trabajos, Activity Analisis of Production and Allocation
{Yale University Press, Yale, 1951) y Three Essays on the
State of Economic Science (McGraw-Hill, 1957} son los més
cgnocidos. Compartid con Kantorovich el premio Nobel en
1975.
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garse no solo a «keconomistasy, con arreglo a la
definicién usual en la vida econémica, sino tam-
bién a personas que hayan realizado investiga-
ciones cientificas importantes sobre problemas
economicos en disciplinas afines, incluida la «in-
vestigacion interdisciplinaria», como la adminis-
tracion de empresas y la historia econdmica. En
virtud de esa definicion tan amplia, pueden con-
cederse premios también, por ejemplo, por lo-
gros en sectores situados en la frontera entre
economia y ciencia politica, como la investiga-
cion cientifica sobre los procesos politicos y ad-
ministrativos mediante los cuales se asignan los
recursos econodmicos en el sector pidblico. En
realidad, tales temas encajan perfectamente en
la definicion de la economia de Lionel Robbins:
«la ciencia que estudia el comportamiento hu-
mano como una relacion entre fines y medios
escasos aplicables a distintos usos» (Robbins,
1935). Pueden concederse premios, asimismo,
por logros en la linea fronteriza con la sociolo-
gia; por ejemplo, por investigaciones cientificas
sobre movilidad social y conflictos socioeco-
nomicos.

Es interesante observar a este respecto que
estudiosos de formacion «tradicional» en Eco-
nomia han venido «invadiendo» esos terrenos
adyacentes al aplicar los métodos de la teoria
econdmica y la econometria a problemas histori-
cos, a procesos sociales relacionados con la po-
blacion y la familia y a los procesos politicos
conducentes a diversos tipos de decisiones de
politica econémica. Este ultimo campo de ana-
lisis implica, de hecho, un desafio a la tradicion
del analisis de la politica econémica, segun la
cual el gobierno es un «custodio del bien de la
humanidad» bien informado, y no se estudia
como se toman realmente las decisiones politi-
cas ni se indaga en la eficiencia y oportunidad
de las decisiones. Son desde luego estas diver-
sas tendencias «invasoras» las que han llevado
a George Stigler (1984) y a otros economistas
a hablar de la economia como «la ciencia im-
perialy.

Hay ya algunos ejemplos de «premios de Eco-
nomia» concedidos por contribuciones que no
pertenecen a la Economia en sentido estricto.
Uno es el otorgado a Herbert Simon, que fue
basicamente un premio de ciencias administra-
tivas, campo estrechamente relacionado con la
administracion de empresas, aunque con desta-
cados elementos de investigacion interdiscipli-
naria. Podemos decir que a Simon se le con-

cedi6 el premio, en gran parte, por sus intentos
de abrir la caja negra de la microteoria para em-
presas y otras entidades estudiando los proce-
sos de adopcion de decisiones dentro de diver-
sos tipos de organizaciones. En consecuencia,
es natural que utilizara un enfoque basado en el
comportamiento y relacionado con la investiga-

MILTON
FRIEDMAN

Nacido en 1912 en Brooklyn, N.Y. Graduado en 1932 en
la Universidad de Rutgers, su primera especializacion fue en
matematicas. El contacto con dos profesores, Arthur F. Burns
y Homer Jones, le inclinaron definitivamente hacia la eco-
nomia; por ello rechazd una beca para matematicas aplica-
das mientras aceptd otra para la Universidad de Chicago
(Friedman crecid en un hogar de pobres recursos y se pagaba
los estudios con humildes trabajos, como dependiente de co-
mercio y otros semejantes). En el periodo 1932-33 resulto |
altamente impresionado por la vieja escuela de Chicago (Vi-
ner, F. Knight, H. Schuitz, Mints, H. Simons). Past un afio
en la Universidad de Columbia, donde conocié a Hotelling,
gracias al cual se familiarizé con la economia matemética ri-
gurosa. En la misma Universidad conocié la economia insti-
tucional por boca de W. C. Mitchell y J. M. Clark. Cuando
volvié a Chicago, trabajo como ayudante de investigaciones
de H. Schultz e inici6 su amistad con Stigler y W. A. Wallis
(su trabajo con este ultimo en el Comité Nacional de Recur-
sos dio lugar a su Theory of the Consumption Function
{Princenton University Press, Princenton, 1957) (Teoria de la
funcién del consumo, Alianza, Madrid, 1973). En 1937 trabajb
con Kuznets en el National Bureau. De esta colaboracion
salié su tesis doctoral sobre los ingresos de la practica pro-
fesional independiente, en la que, junto con Kuznets, pro-
baba los altos ingresos derivados de la posicién monopolista
de los meédicos frente a profesiones competitivas. Ademas
de su teoria de la renta permanente, sus principales contri-
buciones estriban en el descubrimiento de la influencia del
dinero sobre la economia real, del que es un ejemplo su ex-
plicacién monetaria de la Gran Depresion, y su andlisis de la
inflacion. Como critico de la curva de Phillips introdujo, ade-
mas, el concepto de tasa de paro natural y realizé contribu-
ciones en otros campos, como la teoria del capital o las elec-
ciones en condiciones de riesgo. Entre sus publicaciones le
han dado gran crédito: Optimum Quantity of Money and other
Essays (Aldine Publishing Company, Chicago, 1964) y Mone-
tary History of the United States, 1867-1960 (University Press,
Princeton, 1963). Por sus realizaciones en los campos de la
teoria del consumo, historia y teoria monetaria, y politica de
estabilizacion econémica recibié el premio Nobel en 1976.
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cién en el ambito de la psicologia. A este res-
pecto, su obra contrasta con las teorias del com-
portamiento esquematicas y especificas que sub-
yacen en los modelos microeconomicos tradi-
cionales, que normalmente estan disefiadas co-
mo piezas para edificar el conjunto por encima
de los agentes, y no como descripciones del
comportamiento propio de empresas concretas
u otras entidades del «mundo real». Asi pues,
en los analisis de Simon, la economia se conci-
be como una ciencia social y del comportamien-
to en la que se supone que los agentes indivi-
duales son capaces de aprender de la experien-
cia, no como una «ciencia de la ingenieria»
mecénica en la que las pautas y coeficientes del
comportamiento son fijos.

El premio de Simon Kuznets puede conside-
rarse también, en parte, como un premio que
bordea una ciencia afin, la historia econémica,

| BERTIL
OHLIN

Nacido en Suecia en 1899 y fallecido en 1979. Estudio es-
tadistica, matematicas y economia en |a Universidad de Lund.
Estudic luego economia con Heckscher, en la Stockholm
Business School. Méas tarde tuvo la oportunidad de asistir
a las clases de Cassel en la facultad de filosofia, en donde
presentd ante el propio Cassel su tesis sobre la teoria bésica
del comercio internacional. Con economistas como Wicksell,
Per Jacobson y Davidson, participd en el Club de Economia
Politica. Un resumen de sus tesis se la envio a Edgeworth,
director a la sazon del Economic Journal. Keynes hizo de
referee, y en un pedazo de papel escribio: «esto equivale
a nada y debe ser rechazado». Ohlin atribuyé mas tarde este
juicio a que Keynes no pudo leer con detenimiento el manus-
crito. Lider del partido liberal durante 23 afios, su exitosa
carrera politica le absorbi6 gran parte del tiempo y, mientras
éste partido fue el principal de la oposicion, se opuso con
éxito al dirigismo y a las nacionalizaciones. Ohlin anticipé al-
gunos puntos de la Teoria General de Keynes y contribuyo
significativamente a la teoria del comercio internacional: In-
terregional and International Trade (Harvard University Press,
Harvard, 1933) (Comercio interregional e internacional, Oikos-
tau, Barcelona, 1971), desarrollando el modelo walrasiano
simplificado de Cassel por lineas similares a como lo habia
hecho Heckscher en un articulo de 1919. Entre 1969 y 1974,
presidi6 la comisién de premios Nobel de Economia. En 1977
compartié el suyo con James Meade.

o al menos como un premio a la investigacion
interdisciplinaria. Combinando métodos del ana-
lisis economico y de la historia econdmica, Kuz-
nets ha tratado de dar precision cuantitativa a
entidades cuyo estudio se supone de interés
para conocer los procesos de desarrollo eco-
némico y social, prescindiendo del campo de
analisis desde el que «normalmente» se abordan
esas entidades. Por ejemplo, Kuznets ha tratado
de incluir la poblacién, la tecnologia, la estruc-
tura industrial, las formas de comercializacion y
diversos tipos de condiciones institucionales co-
mo variables endégenas. Por otra parte, rara
vez se ha ocupado de la pregunta «tipica» de
los historiadores: ¢por qué observamos este O
aquel resultado econdmico en un determinado
momento y lugar? Mas bien ha utilizado la ex-
periencia anterior como base para deducir las
tendencias generales o regularidades que carac-
terizan el crecimiento o la distribucion de la ren-
ta en muchas naciones y en épocas diferentes.
En este sentido, Kuznets tiene mas de econo-
mista que de historiador.

El galardén otorgado a Friedrich von Hayek y
a Gunnar Myrdal tenia un marcado matiz inter-
disciplinario. Hayek, aunque quiza es méas cono-
cido entre los economistas por hacer hincapié
en el contenido de informacion e incentivos del
sistema de precios, ha prestado especial aten-
cion a la importancia para el comportamiento
individual de las normas morales y del marco
institucional, incluidas la constitucion politica y
las normas legales que definen los contratos y el
derecho de propiedad. La obra de Hayek tiene
por objeto ofrecer una «vision del mundo», o lo
gue Hayek ha llamado «prediccion de pautasy,
en lugar de ser una base para efectuar pruebas
empiricas inmediatas. En este sentido, las ambi-
ciones de Hayek son mas afines a las de teori-
cos del equilibrio general como Debreu que a
las de positivistas como Friedman y Stigler.
Gunnar Myrdal ha combinado el analisis eco-
nomico con una amplia perspectiva sociologica
para mostrar como interactian las fuerzas so-
ciales, economicas y politicas, a menudo en
circulos «viciosos» o «virtuososy», para determi-
nar la suerte de individuos y grupos sociales.
De hecho, el propio Myrdal considera sus mé-
todos de analisis de la «causacion mutua» como
una ampliacion del «proceso acumulativo» de
Knut Wicksell en la teoria monetaria con el fin
de incluir también los factores politicos y socia-
les. Los ejemplos mas notables son el estudio
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de Myrdal sobre el problema de los negros de
los Estados Unidos y también, en cierta medi-
da, su estudio sobre la pobreza y el desarrollo
economico en el Asia meridional. Como se se-
nala en el comunicado de prensa, la autoridad
concesora del premio atribuyd especial impor-
tancia a su obra monumental An American Di-
lemma (1944)}. Por estudiar aspectos de la expe-
riencia humana que rebasan los limites del ana-
lisis economico tradicional tal como hoy se sue-
le practicar, las contribuciones de Hayek y Myr-
dal han ejercido quiza una influencia mas fuerte
en campos como los de la ciencia politica, la
sociologia y la «ciencia madre» de la filosofia
social —asi como en debates ideolégicos y poli-
ticos—, que en la propia economia «tradicional».

En la investigacion de Arthur Lewis sobre el
«desarrollo econdomico» hay también marcados
elementos interdisciplinarios, aunque sus dos
famosos modelos de crecimiento se sitiian en el
nlcleo del andlisis econémico tradicional, inclu-
so «clasicon. De hecho, €l comunicado de pren-
sa emitido en relacion con el premio de Arthur

JAMES
E. MEADE

Nacido en Inglaterra en 1907. Después de varios afios de
educacion clasica (Iatin y griego), estudid economia en Ox-
ford. En 1930-31, por invitacion de D. Robertson, pasé un
afio en el Trinity College de Cambridge. Alli conocit a Kahn,
P. Sraffa y Joan Robinson, y participd en las discusiones
que este grupo mantenia sobre la obra de Keynes. Fue pro-
fesor de comercio internacional en la London School of Eco-
nomics hasta que, en 1957, pasé a ocupar la catedra de eco-
nomia politica en Cambridge. Sus principales contribuciones
se hallan en aportaciones a la elaboracién de las cuentas na-
cionales, sus investigaciones sobre problemas de economia
internacional y otras aplicaciones de la teoria econémica a la
formulacion de politicas econémicas. Entre sus trabajos fa-
mosos merecen mencion su Theory of International Economic
Policy (Oxford University Press, Oxford, 1951) vy A Neo-
Classical Theory of Economic Growth (Allen and Unwin, Lon-
don, 1961) (Teoria neoclisica del crecimiento econdmico,
Fondo de Cultura Econémica, México, 1976). En 1977 com-
partio con Ohlin el Premio Nobel de Economia.

Lewis le caracteriz6 como «historiador de la
Economia que ha hecho un examen sumamente
escrupuloso de las fuentes estadisticasy.

Aunqgue la Academia y el comité de seleccion
del premio de Economia han seguido los mis-
mos principios generales que se aplican a los
premios correspondientes a las ciencias natura-
les, es decir, premiar contribuciones especificas,
el grado de especificidad de los galardones ha
variado considerablemente. Ejemplos de pre-
mios de «especificidad» especialmente acentua-
da son los concedidos a Wassily Leontief, Bertil
Ohlin, Ragnar Frish y Jan Tinbergen. El menor
grado de especificidad se halla quiza en la men-
cion de los premios de Milton Friedman, Friedrich
von Hayek y Gunnar Myrdal. En el caso de Milton
Friedman no so6lo se mencionan sus aportacio-
nes al analisis del consumo y a la historia y teo-
ria monetarias, sino también «su demostracion
de la complejidad de las politicas de estabili-
zacion», con lo cual se quiere decir que puso
de relieve como las respuestas inseguras, retra-
S0S y expectativas endogenas complican los
efectos de las politicas de estabilizacion. En la
mencion del premio de Gunnar Myrdal y Frie-
drich von Hayek la Academia hizo referencia a
su «labor precursora en el ambito de la teoria
del dinero y las fluctuaciones econémicas» y «su
penetrante analisis de la interdependencia de los
fenébmenos econdmicos, sociales e institucio-
nalesy.

2. Criterios para la concesion del Premio

Seguramente se puede afirmar que al consi-
derar qué contribuciones deben juzgarse «mere-
cedoras» de premio el comité de seleccion ha
tenido en cuenta en particular la originalidad de
la contribucion, su importancia cientifica y prac-
tica y sus repercusiones en la labor cientifica y
en la sociedad en general; por ejemplo, en la
politica del gobierno. Naturalmente, la impor-
tancia relativa de estos tres aspectos ha variado
entre los candidatos. También es evidente que
la autoridad que concede los premios ha trata-
do de favorecer las aportaciones «constructi-
vas» y no las que son «destructivas», en el sen-
tido de que su caracteristica principal es hacer
criticas que no conducen a ninguna parte. Mas
qgue los intentos de demostrar que «todos los
demas» estan equivocados o que el mundo es
tan complejo que las estructuras analiticas sim-
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ples y coherentes son indtiles, se ha premiado
la colocacion de «peldafios» sobre los que otros
estudiosos puedan apoyarse para seguir subien-
do. Habiles polémicas que no parecen impulsar
la investigacion no han sido consideradas dig-
nas de premio.

Otra cuestion es si una aportacién debe ser
tratada como bruta o neta. En otros términos,
¢debe la autoridad que concede los premios res-
tar méritos al candidato por investigacion de
baja calidad? Ateniéndonos a la idea basica del
premio —es decir, premiar contribuciones espe-
cificas— es evidente que no. Una cuestion re-
lacionada con ésta es la siguiente: ;Qué crite-
rios cabe aplicar a personas que, ademas de su
labor cientifica, participan en el debate politico
y hacen evaluaciones de las tendencias econo-
micas o recomendaciones en materia de politi-
cas, que a veces pueden reflejar firmes posicio-
nes ideoldgicas y en muchos casos pueden te-
ner considerable influencia sobre la politica,

HERBERT
SIMON

Nacido en 1926 en Wisconsin, hijo de una pianista y un
ingeniero alemén, se interes6 muy pronto por las matemati-
cas en un ambiente cientifico favorable. Su inclinacion béasica
hacia la economia se debe a la influencia de un tio suyo.
Walras y Keynes, en version hicksiana, fueron sus primeras
fuentes de inspiracion. Sus contribuciones principales apun-
tan a la reformulacién de la nocion de causalidad en econo-
mia y la critica del supuesto de la racionalidad, tal como se
maneja habitualmente por los profesionales. Por eso, sus
aportaciones se centran, sobre todo, en el campo de la teoria
de la decision y de la organizacion; intentd reconstruir las
bases del razonamiento econdomico sobre cimientos mas be-
havioristas y otros hallazgos de la psicologia empirica, con
la pretension de sustituir a los supuestos de optimizacion
manejados por los economistas. Sin embargo, hasta el mo-
mento no ha tenido demasiado éxito en convencer a la pro-
fesion. Recibié en 1978 el premio Nobel de Economia, y entre
sus trabajos, deben citarse: Models of Bounded Rationality
and other Topics in Economic Theory (MIT, Cambridge, 1982)
y Public Administration (Knopf, London, 1950) (& comporta-

miento administrativo, Aguilar, Madrid, 1962).

para «bien» o para «mal»? Friedman, Hayek,
Myrdal, Tinbergen y Tobin son ejemplos claros
de ello. De conformidad con la idea basica del
premio como galardon cientifico, esas activida-
des no se han tenido en cuenta.

Al decidir quién debe ser considerado digno
de un premio, el «escrutinio del tiempo» ha sido
hasta ahora de gran ayuda para el comité. Como
el premio no empez6 a otorgarse hasta 1969, el
tiempo ha seleccionado a candidatos merecedo-
res del galardon cuyo riesgo de «fama prema-
tura» es minimo. En realidad, durante el primer
decenio en que se concedio el premio de Eco-
nomia, el comité tuvo la «simple» tarea de ma-
nejar una larga lista da candidatos «viejos» bas-
tante evidentes. Algunas de las contribuciones
premiadas databan de varios decenios atras,
hasta del de 1930; ejemplos de ello son los pre-
mios concedidos a Frisch, Tinbergen, Hicks y
Ohlin. Tal era el caso también de Kantorovich,
aunque su contribucion no fue conocida en Oc-

ARTHUR
LEWIS

Nacido en las Antillas en 1915. Sus primeros trabajos como
economista profesional se centraron en problemas de eco-
nomia industrial y en estudios de historia economica durante
el periodo posterior a 1870. Estos primeros estudios, algunos
de los cuales arrancan del afio 1948, despertaron en él su in-
clinacién progresiva hacia el anélisis de los problemas propios
de las economias subdesarrolladas. En |a literatura sobre sub-
desarrollo introdujo la nocidon de «desarrollo economico con
oferta ilimitada de trabajo», nocién que despertd buena aco-
gida inicial entre la profesion, pero que suscité méas de una
critica entre los economistas liberales, entre ellos su com-
pafiero de premio Nobel T. W. Schultz. Lewis intento tam-
bién sistematizar los criterios de subdesarrollo, hizo contri-
buciones en materia de planificacion, analizé la relacion de
intercambio entre economias sin industrializar y economias
industrializadas y estudio la importancia de los contextos so-
cioculturales en relacién con las diversas tasas de desarrollo
de los paises atrasados. En 1979 recibio el premio Nobel de
Economia junto con Theodoro W. Schultz. Sus trabajos fun-
damentales estdn recogidos en Selected Economic Writings
of Mr. Arthur Lewis (Columbia University, Columbia, 1980).
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cidente (ni en el Este) hasta mediados de la dé-
cada de 19560. La necesidad de agotar la gran
reserva de candidatos viejos puede ser la causa
de que hasta ahora no se haya otorgado a nadie
un segundo premio.

Aun dejando aparte la acumulacion de viejos
candidatos, a mi juicio es defendible un cierto
«conservadurismo» en la concesion de los pre-
mios, en funcién del argumento de que normal-
mente en Economia lleva mas tiempo que en las
ciencias naturales determinar si una nueva apor-
tacién es solida o es simplemente un «fogona-
zo». En otros términos, es importante esperar
a que se formulen criticas y se hagan pruebas
repetidas de la aplicabilidad de la aportacion,
proceso que en las ciencias sociales, y en mu-
chos aspectos de la medicina, es mas prolon-
gado e incierto que en la fisica y la quimica. La
razon de que asi sea es que el comportamiento
econdmico, como el comportamiento social en
general, no solo es complejo, sino que ademas
varia con el tiempo y el lugar. Ello se debe en
parte a que la gente aprende de la experiencia
anterior, lo que a menudo hace inestables las
funciones de comportamiento empiricamente
estimadas. Asi pues, los nuevos hallazgos pue-
den resultar de aplicacion sélo a una deter-
minada coyuntura transitoria, y, por lo tanto,
mucho menos generales de lo que al principio
se supuso. Otra razon para enfocar con espe-
cial prudencia la concesioén de premios por tra-
bajos tedricos o empiricos relativamente nuevos
es que las pruebas empiricas suelen llevar tiem-
po; ademas, esas pruebas con frecuencia se
han de basar en datos no experimentales, a ve-
ces de dudosa calidad.

Este conservadurismo ha hecho que el pre-
mio sea menos polémico que si se concediese
por trabajos recientes. En realidad, cuando los
premios han suscitado polémicas, entre los eco-
nomistas o en los medios de comunicacion, pa-
recen haber sido, sobre todo, las posiciones po-
liticas e ideoldgicas de los galardonados, mas
que la calidad de sus aportaciones cientificas,
las que han despertado oposicion.

Al tratar de determinar cual es la aportacion
merecedora del premio, el comité de seleccion
se ha basado por entero en el juicio cualitativo.
Los métodos cuantitativos, como podria ser la
frecuencia de las menciones, jamas se han uti-
lizado ni considerado siquiera, aunque, natural-
mente, los miembros del comité no pueden ig-

norar que la «importancia» y las «repercusio-
nes» de la labor cientifica se reflejan en mencio-
nes y otras referencias en las publicaciones. Hoy
es evidente que los galardonados ocupan pues-
tos muy altos en los indices de mencién (3)
(Quandt, 1976; Grubel, 1979). No obstante, hay
algunas excepciones de galardonados que dan
cifras muy bajas en los estudios de menciones,
siendo los ejemplos mas notables Kantorovich,
Stone, Meade y Ohlin {aunque el modelo Hecks-
cher-Ohlin es mencionado con frecuencia en las
publicaciones). Hay también algunos economis-
tas que ocupan puestos altos en los indices de
citas pero que todavia no han recibido premios.
Yo adelantaria la hipétesis de que cuando se
haya aligerado la reserva acumulada de candi-
datos «viejos» probablemente descendera un
tanto la correlacion entre premios y menciones.

THEODORE W.
SCHULTZ

Nacido en 1902 en Arlington (USA). En la actualidad es
profesor emérito en la Universidad de Chicago. Trabajé como
asesor para el gobierno americano, para las Naciones Unidas
y algunas Fundaciones privadas. Se doctord en la Universi-
dad de Wisconsin y ensefié en diversas universidades ameri-
canas antes de llegar a la Universidad de Chicago. Sus prin-
cipales contribirciones se centran en la importancia del capital
humano como fuente de ganancias de productividad en los
problemas del desarrollo economico. Los trabajos sobre el
valor econdmico de la educacién, en los que fue pionero, le
granjearon un solido crédito entre sus colegas profesionales.
Ademas, se interesé por la agricultura tradicional y los me-
canismos de despegue. En este campo critico la nocion de
paro encubierto mediante estudios empiricos cuyos resultados
interpreté como un aparato teorico alternativo. Su obra
Transforming Traditional Agriculture (Yale University Press,
1964) constituye el trabajo méas representativo en este campo;
Economic Value of Education (Columbia University Press, Co-
lumbia, 1963) (£l valor economico de la educacion, Uthes,
Meéxico, 1968) y Investment on Human Capital: The Role of
Education and Research (The Free Press, Boston, 1971) (La
inversion en capital humano, |.E.E., Washington, 1964), re-
cogen sus intereses en esta rama de la economia. En 1979
recibio, a la vez que A. Lewis, el premio Nobel de Economia.
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La razon seria que cuando los «grandes genera-
listas», que suelen dar cifras altas de citas, ha-
van recibido premios, se tendera mas a conce-
derlos a personas que hayan hecho aportacio-
nes a sectores especificos de la investigacion
economica, por las cuales reciben un menor nu-
mero de menciones.

3. El orden de los premios

;Cuadles han sido los criterios principales para
determinar el orden de los candidatos merece-
dores de premios? En esta determinacion hay
una subjetividad y arbitrariedad inevitables, qui-
za mas aun que en la seleccion de candidatos
«dignos». Los dos criterios dominantes han sido,
al parecer: a) conceder pronto premios a con-
tribuciones de especial importancia, y &/ adop-
tar una vision pluralista de la investigacion eco-
nomica, premiando a lo largo de los aiios a can-
didatos que trabajan en diferentes campos, uti-
lizan métodos de analisis distintos y reflejan di-
ferentes visiones del mundo. Se ha observado
también: ¢/ una tendencia a acelerar la conce-
sibn de premios por contribuciones importantes
relativamente distantes y quiza también, en al-
gunos casos a candidatos de edad, siempre que
se les considere como nombres de gran interés.
No obstante, esta ultima tendencia no ha im-
pedido que varios candidatos importantes se
quedasen sin premio al fallecer poco después de
iniciarse su concesion; tal es el caso de Jacob
Viner {(fallecido en 1970), Michael Kalecki (falle-
cido en 1970), Frank Knight (fallecido en 1972)
y Roy Harrod (fallecido en 1978). Esto ilustra
el hecho evidente de gue la gran acumulacion
inicial estaba integrada en gran parte por can-
didatos de bastante edad y que varios candida-
tos proximos al «punto limite» en distintos afios
no han recibido el galardon. De hecho, siempre
habra una reserva de candidatos merecedores
del premio, de los cuales solo lo recibird una
minoria.

4. Los premios compartidos

Otra importante cuestion es la de cuando y
como deben compartirse los premios. Segun las
normas establecidas para todos los premios No-
bel, un premio puede ser compartido por un
maximo de tres personas (las proporciones pue-

den variar entre 1/2, 1/2; 1/3, 1/3, 1/3; y 1/2,
1/4, 1/4). Segun las mismas normas vigentes,
un premio Nobel conjunto es tan honroso como
un premio individual, y cada galardonado ha de
ser merecedor del premio por si solo.

Con arreglo a la practica general de conce-
sion de los premios Nobel, hay dos formas de
premio conjunto: a/) las contribuciones son re-
sultado de un trabajo en colaboracion, o estan
tan intimamente relacionadas que es importante
que el premio sea conjunto para poner de mani-
fiesto la conexion y evitar la «injustician; b) con-
tribuciones totalmente distintas pueden ser pre-
miadas el mismo ano, independientemente de
que estén relacionadas o no. En el segundo
caso (que es bastante excepcional en la historia
de los premios Nobel) la concesion de un pre-
mio conjunto puede deberse simplemente al de-
seo de que sean mas las personas galardonadas.

Los premios conjuntos de Economia han se-
guido el primero de estos principios, en el sen-
tido de que en la mencién del premio o en el

LAWRENCE
R. KLEIN

Nacido en Omaha (Nebraska} en 1920. Doctorado en el
MIT en 1944, donde resultd altamente impresionado por la
obra de P. Samuelson. Formé parte de la Cowles Commission
en la Universidad de Chicago. Consejero del Presidente Carter
en 1976, representa la postura intervencionista en economia;
como director del macromodelo de prevision de la Wharton
School, alcanzé renombre entre los profesionales, aun cuan-
do el modelo de la Wharton ha resultado una aproximacion
abandonada por la moderna linea de investigacion en materia
de prevision. Sus principales contribuciones se encuentran
en el campo de la modelizacion matematica de sistemas eco-
nomicos y andlisis empirico de las fluctuaciones ciclicas, aun-
que también escribio un libro de texto introductorio de eco-
nometria: Introduction to Econometrics (Harper and Row,
Cambridge, 1962), y un resumen sobre la revolucién keyne-
siana, The Keynesian Revolution (Macmillan, London, 1947)
{«Revolucién keynesiana», Revista de Derecho Privado, Ma-
drid, 1952) que le gano cierto renombre. En 1980 fue galar-

donado con el premio Nobel de Economia.
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comunicado de prensa se ha destacado el «de-
nominador comuan» de las contribuciones. Has-
ta ahora ha habido seis premios compartidos de
un total de dieciséis, lo que supone una fre-
cuencia menor que en las ciencias naturales,
pero mayor que en los premios de literatura y
de la paz durante el mismo periodo.

Sin embargo, la autoridad que concede los
premios ha interpretado el «denominador co-
mun» de los premios de Economia compartidos
de diferentes maneras en diferentes casos. Por
ejemplo, las aportaciones de Ragnar Frisch y
Jan Tinbergen estaban estrechamente vincula-
das por la influencia intelectual, en particular del
mas viejo sobre el mas joven. Ragnar Frisch fue
un precursor en el desarrollo de teorias y méto-
dos matematicos en la dinamica del crecimiento
y las fluctuaciones economicas, mientras que
Jan Tinbergen dio a estas teorias y modelos una
forma que hizo posible la cuantificacion empiri-
ca y las pruebas estadisticas. Las anteriores con-
tribuciones de Frisch y el posterior desarrollo
por Tinbergen de una teoria cualitativa y cuan-

Nacido en Champaign (lllinois} en 1918. En Harvard recibio
su formacién bajo los auspicios de profesores como Schum-
peter, Hansen y Chamberlain. Samuelson, Sweezy y Gal-
braith fueron colegas suyos en esta misma universidad. Sus
contribuciones se refieren a distintas ramas de la economia:
desarrollo por lineas keynesianas de modelos de salarios, in-
flacién, demanda de dinero, consumo y ahorro, etc. Pero la
teoria de Ia eleccion de cartera (teoria del portfolio) en con-
diciones de incertidumbre, le consigui® el mayor respeto y
fama en la profesion. Alguno de sus mejores trabajos estan
recogidos en: Essays in Economics: Theory and Poficy (MIT
Press, Cambridge, 1982). «El analisis de los mercados finan-
cieros y sus relaciones con las decisiones de gasto, pro-
duccién y empleo..., el analisis de los mecanismos de trans-
misién, que comunican |las variaciones de los mercados finan-
cieros a las decisiones de gasto de las empresas y economias
domeésticas» le hicieron, segun la Academia Sueca, merece-
dor del premio Nobel en 1981.

titativa de la politica econdémica, en la que se
subraya la relacion entre instrumentos y objeti-
vos de la politica, es otro ejemplo de la firme
conexion intelectual entre estos dos galardona-
dos. Frisch basé en parte su analisis en un sis-
tema de cuentas nacionales para Noruega (el
llamado oekocirksystem), mientras que Tinber-
gen llevo a cabo gran parte de su andlisis de la
politica en el contexto de modelos econométri-
cos para los Paises Bajos.

En cambio, el premio compartido por Tjalling
Koopmans y Leonid Kantorovich reflejé simple-
mente la semejanza de contribuciones indepen-
dientes en el campo de la teoria econémica nor-
mativa, o, mas concretamente, una teoria nor-
mativa de la asignacion optima de los recursos.
Ambos galardonados han hecho importantes
contribuciones a la técnica matemética de la
programacion lineal, pero no fueron premiados
por eso; recibieron el premio por enriguecer
nuestro conocimiento de los problemas econémi-
cos fundamentales de la teoria normativa de la
distribucion, aplicando nuevos instrumentos de
analisis a este sector.

Por otra parte, el premio compartido por John
R. Hicks y Kenneth Arrow (en 1972) reflej6 la
labor de dos generaciones diferentes que traba-
jaron sobre problemas analogos, mas concreta-
mente sobre la teoria del equilibrio general y del
bienestar. En palabras del comunicado de pren-
sa de la Academia, Hicks «promovio» una trans-
formacion profunda de la teoria del equilibrio
general, y Arrow «le dio nuevo impulso». Si bien
ambos hicieron hincapié en el analisis del equili-
brio y las condiciones de estabilidad, puede de-
cirse que Hicks, utilizando el célculo tradicional,
estaba interesado sobre todo en ampliar la apli-
cabilidad del modelo de analisis del equilibrio
estatico para experimentos estaticos compara-
dos, mientras que Arrow, utilizando instrumen-
tos matematicos mas modernos en esta esfera,
se centro en los temas de existencia, coherencia
y estabilidad de los sistemas de equilibrio gene-
ral. Arrow-amplié también el ambito del analisis
del equilibrio general con sus estudios sobre la
importancia de la incertidumbre y la seguridad
y puso de relieve la (im)posibilidad de derivar
funciones del bienestar social a partir de valores
individuales.

Por supuesto, la combinacion de galardona-
dos en la esfera de la teoria del equilibrio gene-
ral podia haberse hecho de maneras diferentes
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y quizd mejores. Hicks y Arrow, como Samuel-
son, podian haber sido premiados por separa-
do, pero en tal caso uno de ellos habria tenido
que esperar varios afios. Otra posibilidad habria
sido que compartieran el premio Samuelson y
Hicks, quiza ya en 1970, pero esa opcion no era
posible en 1972. También habria sido una com-
binacion légica la de Arrow y Debreu, por ejem-
plo, varios afios después de la concesiéon de un
premio individual a Hicks. Sin embargo, unien-
do a Arrow y Hicks fue posible conceder un
premio por logros relativamente recientes en
una situacion en que la gran acumulacién de
nombres hacia que los galardonados fueran per-
sonas de bastante edad.

El premio conjunto de Hayek y Myrdal tuvo
un caracter diferente. Ambos habian abierto ca-
minos en €l analisis macroeconémico y mone-
tario durante los arios treinta, en la escuela aus-

GEORGE J.
STIGLER

Nacido en 1911 en Washington. Profesor en la lowa State
University {1936-38), Minnesota (1938-46), Brown University
(1946-47), y finalmente en la Universidad de Columbia (1947-
1958} y en la Universidad de Chicago (1958 en adelante).
Desde 1973 es director del Journal of Folitical Economy v,
en 1974, fue elegido presidente de Ia American Economic
Association. Hizo aportaciones a los campos mas diversos:
teoria econdmica, organizacion industrial e historia del pen-
samiento economico. El papel de la informacién procesada
por el mercado, la nocion de «competencia suficiente» frente
a las rigurosas e inalcanzables condiciones de competencia
perfecta, los estudios sobre la organizacion de la industria,
los ensayos sobre la regulacion y el papel del Estado en la
economia, son otras tantas aportaciones suyas a la economia
de la informacion y de la regulacion que Stigler contribuy6
a crear. Pero es ademas famoso por sus estudios sobre his-
toria del pensamiento econémico — Smith, Mill, Ricardo, la
teoria neoclasica de la produccion y distribucién (tesis doc-
toral)—, campo en el gue ha realizado aportaciones penetran-
tes y duraderas: Essays in the History of Economics (Uni-
versity of Chicago Press, Chicago, 1965) (Historia del pensa-
miento econémico, El Ateneo, Buenos Aires, 1979). En 1982
la Academia Sueca reconocit su fertilidad y originalidad
concediéndole el premio Nobel de Economia.

triaca y en la escuela de Estocolmo, respectiva-
mente. Ambos utilizaban los conceptos de aho-
rro e inversion agregados para explicar las fluc-
tuaciones macroeconomicas, aungue sus con-
clusiones eran en gran parte contrarias. Ambos
ampliaron posteriormente el alcance del analisis
econdmico subrayando el marco institucional,
legal, politico e ideoldgico de los procesos eco-
nomicos y sociales. El hecho de que suela con-
siderarseles como polos opuestos en el orden
politico no preocup6 a la comisién, puesto que
el premio esta concebido como un galardon pu-
ramente cientifico. Sin embargo, seria un error
creer que €l comité de seleccion del premio se
sintié positivamente atraido por la idea de unir
en un premio a personas de ideas politicas
opuestas.

El comin denominador del premio comparti-
do por Bertil Ohlin y James Meade es, por su-
puesto, su andlisis de la teoria comercial, la po-
litica comercial y las transferencias reales. Dado
que la principal aportacion de Ohlin se referia
a la teoria comercial pura y la de Meade a la
macroteoria de la economia abierta, sus contri-
buciones eran fundamentalmente complementa-
rias mas que interrelacionadas.

Las aportaciones de Arthur Lewis y Theodore
Schultz eran también en gran parte complemen-
tarias. El denominador comin es no sélo que
sus investigaciones tratan del desarrollo eco-
némico a largo plazo, en particular de los paises
menos adelantados, sino gue ambos han anali-
zado el desarrollo econdmico como un proceso
amplio y polifacético. También han dado gran
importancia a la funciéon de la agricultura y su
relacion con el resto de la economia, aunque
partiendo de supuestos totalmente distintos acer-
ca de la eficiencia en el empleo de los recursos
en el sector agricola. Schultz ha subrayado la
aparente eficiencia del sector, considerando los
recursos, conocimientos y limitaciones existen-
tes, mientras que Lewis se ha centrado en las
tensiones entre un sector agricola grande y es-
tacionario, con un bajo producto marginal de la
mano de obra, y un sector industrial dinamico
gue a veces tiene caracter de enclave.

La frecuencia de la concesion de premios con-
juntos en Economia ha mostrado hasta ahora
una tendencia descendente. Una razén de que
asi sea es simplemente que a medida que va
disminuyendo gradualmente la reserva de viejos
candidatos, cede la tentacion de «acelerar» la
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reduccion de esa reserva. Ademas, como hasta
ahora las investigaciones originales en econo-
mia han sido fruto del esfuerzo individual méas
que de una labor conjunta (en contraste con lo
que sucede en varias ciencias naturales, en par-
ticular quizd en medicina), la necesidad de con-
ceder premios conjuntos no es imperativa hasta
ahora. Esta situacion puede cambiar en el fu-
turo, pues actualmente tiende a aumentar el
numero de articulos de economia escritos en
colaboracién. Esta tendencia puede crear tam-
bién futuras dificultades a la hora de determinar
a quién se ha de atribuir una determinada con-
tribucion cientifica.

¢REFLEJAN LOS PREMIOS NUEVAS
TENDENCIAS DEL ANALISIS
ECONOMICO?

Los premios que se han concedido reflejan
evidentemente algunos rasgos caracteristicos del

GERARD
DEBREU

Nacido en Calais (Francial en 1921. Se formd en L'Ecole
Normale Supérieure en 1941, y obtuvo la agregacion de ma-
tematicas en 1946. Ya de estudiante se sintid influenciado
por Maurice Allais y por los trabajos del grupo Bourbaki. Se
sintid atraido muy pronto por el equilibrio general de Leon
Walras. En 1949 viajo a EE.UU. con una beca de la Funda-
cion Rockefeller. En 1975 obtuvo la nacionalidad americana.
Hizo contribuciones en economia del bienestar, como la ca-
racterizacion del 6ptimo paretiano; descubrié el teorema de
existencia del equilibrio, €l teorema de convergencia del core;
construyo funciones de exceso de demanda para la economia
y trabajé en la medicién de subutilizacion de recursos. Con
Arrow escribié «sobre Ia existencia del equilibric en una eco-
nomia competitiva». Y su obra Theory of value, an Axiomatic
Analysis of Economic Equifibrium (Wiley, Louisiana, 1959)
(Teoria del valor, un anélisis axiomatico del equilibrio eco-
nomico, Bosch, Barcelona, 1973) aumenté su crédito entre
los economistas maternaticos. La Academia sueca le distin-
guid con el premio Nobel en 1983.

analisis econdomico durante el Gltimo medio si-
glo, en particular durante la posguerra de la se-
gunda guerra mundial. Ante todo, reflejan clara-
mente el papel dominante de los Estados Uni-
dos en la investigacion economica durante la
posguerra. De veintidos galardonados, doce eran
ciudadanos de los Estados Unidos. No obstan-
te, aunque todos han trabajado en los Estados
Unidos durante largo tiempo, conviene hacer
notar que tres de ellos, Leontief, Koopmans y
Debreu, nacieron y se formaron en otros paises
(Kuznets nacié en Rusia, pero hizo gran parte
de sus estudios universitarios en los Estados
Unidos; Lewis es subdito britanico). Los Unicos
otros paises que han recibido premios (en cuan-
to a nacionalidad del premiado) son el Reino
Unido (5 premios), Suecia (2 premios), los Pai-
ses Bajos, Noruega y la Union Soviética. Las
Unicas universidades cuyos profesores han re-
cibido mas de un premio son Chicago (3 pre-
mios), Harvard (3 premios), Yale (2 premios) y
Cambridge (2 premios).

Pasando al contenido de las aportaciones pre-
miadas, destaca notablemente la gran impor-
tancia dada a los métodos deductivos de ana-
lisis econémico frente a los inductivos. En reali-
dad, en comparacion con la mayoria de las cien-
cias naturales, la investigacion econémica se
caracteriza por una interaccion bastante débil
entre induccion y deduccion. El papel creciente
de la formalizacion y el mayor uso de las mate-
maticas se reflejan también marcadamente en
los premios, siendo los ejemplos mas destaca-
dos los de los concedidos a Samuelson, Hicks,
Arrow, Koopmans, Kantorovich y Debreu. Es-
tos premios concretos también revelan el pro-
nunciado desplazamiento del analisis del equili-
brio parcial al general. Esto se pone de mani-
fiesto asimismo en algunos premios de caracter
empirico, sobre todo en los referentes a la con-
tabilidad de la renta nacional, el analisis input-
output y los modelos macroeconométricos a
gran escala.

Ademas de la tendencia a una mayor forma-
lizacion, la otra caracteristica mas pronunciada
de la evolucion de la ciencia econémica en la
posguerra es quiza el aumento de la importan-
cia de los métodos cuantitativos nuevos y cada
vez mas complejos para la comprobacién o es-
timacion estadistica sistematica, es decir, la eco-
nometria. Esta evolucion se reflegja notablemen-
te también en los premios, en particular en los
concedidos a Tinbergen, Leontief y Klein. Cier-




tamente, las densas investigaciones cuantitati-
vas realizadas durante el pasado decenio, en
muchos casos con grandes masas de datos, di-
ficilmente hubieran sido posibles sin el desarro-
llo de las técnicas analiticas de la econometria,
el analisis input-output, la programacion y el
analisis de actividad.

No obstante, conviene advertir que la forma-
lizacion y los métodos cuantitativos depurados
solo han sido reconocidos por la autoridad con-
cesora de los premios en la medida en que se
ha estimado que han producido un rico conte-
nido de economia y, por lo tanto, han contribui-
do a obtener nuevos conocimientos importantes
sobre el comportamiento y los mecanismos eco-
nomicos. La importancia que se tiende a dar al
contenido se pone de manifiesto también en los
premios de Friedrich von Hayek y Gunnar Myr-
dal, cuyos analisis se caracterizan por la profun-
da comprension de fenomenos economicos y
sociales complejos, muchas veces sin tecnicis-
mos. A este respecto, su obra contrasta con
algunas investigaciones contemporaneas, que a

RICHARD
STONE

Nacido en Londres en 1913. Debutd profesionalmente en
la conocida compariia de seguros Lloyd's. Consejero guber-
namental durante la Segunda Guerra Mundial, al terminar
ésta publico un articulo {con J. M. Keynes) que adelantaba
sus futuras lineas de investigacion: «La Renta Nacional y el
gasto en el Reino Unido y como pagar la guerran. En 1945
pasé a reforzar el departamento de economia aplicada de
Cambridge, donde, sobre el substrato tedrico de la cbra de
Keynes, desarrollé los conceptos basicos de la Contabilidad
Nacional. En torno a las macromagnitudes econémicas, ela-
boracion e integracion de cuentas nacionales, normalizacion
y refinamiento de los elementos de anaiisis y aplicacion de
métodos estadisticos a la mejora de las observaciones, dis-
curre el grueso de sus aportaciones. Por ellas recibic el pre-
mio Nobel en 1984. Sus principales obras son: Input-output
and National Accounts |OCDE, Paris, 1961) y Aspects of
Economic and Social Modelling (Droz, Genéve, 1981).

veces se caracterizan por un contenido bastante
limitado, en ocasiones incluso trivial, combina-
do con complejidades técnicas.

Los premios reflejan también el importante
papel de la macroeconomia durante la posgue-
rra. En esta esfera, la mayor atencion prestada
a las variables monetarias y financieras (Fried-
man y Tobin) desde la década de 1960 y a los
«aspectos de economia abierta» (Ohlin y Meade)
se hacen patentes asimismo en los premios. Lo
mismo puede decirse de la cuantificacion de la
macroeconomia (Tinbergen y Klein), proceso
que se vio enormemente facilitado por el desa-
rrollo de sistemas de cuentas nacionales (Stone)
durante la posguerra.

La autoridad que concede los premios ha re-
conocido también nuevas ideas y aspectos v,
ciertamente, nuevos modos de contemplar el
sistema economico, de lo cual son testimonio
los premios otorgados a Stigler (economia de la
informacion y economia de la regulacion), Schultz
(capital humano), Simon (el comportamiento den-
tro de las organizaciones) y Lewis y Schultz (el

FRANCO
MODIGLIANI

Nacio en Roma en 1918. Trabajé como profesor en diver-
sas universidades americanas, después de graduarse en leyes
en la Universidad de Roma (1939) y en ciencia social en la
New School (1944). Fue nombrado consejero académico del
Banco de la Reserva Federal y de otras instituciones priva-
das. Sus contribuciones condujeron a un entendimiento mas
claro de las relaciones entre el pensamiento keynesiano, el
monetarismo y la economia neoclasica. Introdujo la hipotesis
del ciclo vital en el anélisis del ahorro, descubrimiento que
resulté sumamente fértil para impulsar nuevos estudios sobre
el ahorro de las familias. Sus contribuciones se mueven desde
el campo monetario y financiero y las politicas de estabili-
zacién, hasta el analisis de diversos aspectos del mercado
de trabajo. Sus mejores trabajos figuran en Coflected Papers
of Franco Modigliani (MIT Press, Cambridge, 1980). La Aca-
demia sueca le concedio el premio Nobel en 1985.
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interés por la investigacion sobre los paises me-
nos adelantados).

No obstante, debido en parte a la acumula-
cion existente de viejas contribuciones y también
a la tendencia, por parte de la autoridad que
concede los premios, a «actuar con prudencia»,
las nuevas tendencias de la investigacion eco-
noémica en las Gltimas décadas todavia no son
muy visibles en los premios concedidos hasta
ahora. Seguramente lo seran durante los proxi-
mos afios, cuando el acento se desplace de los
hallazgos «establecidos» a los nuevos resulta-
dos de la investigacion, y quiza también a per-
sonalidades mas jovenes.

Una ultima pero dificil cuestion: ;Considera
el comité de seleccion el premio como una po-
sibilidad de influir en la orientacion de las inves-
tigaciones nuevas en el ambito de la economia?
La respuesta es, sin lugar a dudas, «no»; en
cuanto que el comité ha tratado de asegurar la
«universalidad» y el «pluralismo» de enfoque en
sus decisiones acerca de los premios y de sub-

NOTAS

(*) Articulo publicado, con el titulo «The Prize in Economic
Science in Memory of Alfred Nobel», en Journal of Economic
Literature, vol. XXIIl, marzo 1985. Traduccion de Equipo de Tra-
ductores, S. A.

Las biografias de los premios Nobel, incluidas en recuadros,
han sido redactadas por Manuel Jeslis Gonzalez.

{1)  Me han sido de gran utilidad los comentarios hechos a un
borrador previo por George Stigler, Larg E. O. Svensson, Hans
Tson Soderstrom, Herman Wold, Per Asbrink, mis colegas del
Comité del Premio y un critico anénimo. No hace faita decir que
yo soy el Unico responsable de la presente version del trabajo.

{2) Citas de la traduccion oficial al inglés del testamento de
Alfred Nobel, hecha por la Fundacion Nobel (Nils Stahle, 1978,
pag. 12).

(3) Por ejemplo, segln un estudio de Richard Quanot (1976),
basado en las citas que aparecen en ocho publicaciones periodi-
cas importantes, de los veintitrés economistas mas citados a par-
tir de 1960, doce son premios Nobel (siendo galardonados los

rayar el caracter multidimensional de la investi-
gacion economica. No obstante, de manera un
tanto paraddjica, este planteamiento ecléctico
podria considerarse quiza en si mismo como un
medio de influir en las ideas acerca de la inves-
tigacion fructifera, reconociendo campos y mé-
todos de investigacion que, por el momento, no
gozan de favor debido a los efectos de atrac-
cion de las nuevas modas. Asi pues, cabe afir-
mar que la autoridad que concede los premios
ha demostrado de manera implicita que hay mu-
chos medios diferentes de hacer avanzar una
ciencia como la Economia: la teorizacion deduc-
tiva rigurosa, sea mediante técnicas verbales,
geométricas o matematicas; la formulacion y
aplicacion de nuevos conceptos, clasificaciones
y métodos de anélisis; la comprobacién empiri-
ca rigurosa de las hipotesis existentes, asi como
la confrontacion menos formalizada de diversas
hipotesis con datos empiricos, o «simplemente»
la observacion profunda y la teorizacion no for-
malizada acerca del comportamiento y los me-
canismos econtmicos.

seis primeros de la clasificacién), y son también premios Nobel
ocho de los veintitrés economistas mas citados en 1970 (cuatro
de los cinco primeros son galardonados). El nGmero total de ga-
lardonados, hasta 1984, es veintidos.
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