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Si en el pasado la razon del trabajo de
los economistas en temas historicos fue la
de encontrar un campo de pruebas y
ejemplos adecuado para sus modelos, en
la actualidad es el interés especifico del
historiador —el de explicar los cambios
economicos del pasado— el que ha
llevado a muchos economistas a aplicar
sus conocimientos y métodos a los
problemas de otro tiempo. El analisis de
esta evolucion metodoldgica constituye el
nucleo de este interesante trabajo del
profesor Pedro Tedde, estructurado en tres
apartados correspondientes a otras tantas
etapas.

Analiza, en primer lugar, el nacimiento de
la Historia econémica como disciplina
autonoma a partir de la hipotesis de que la
relacion entre la Economia y la Historia
economica, entendida como el analisis
economico del pasado, pueden
encontrarse en los primeros escritos de los
modernos filésofos sociales, entre los que
destaca la figura de A. Smith, quien en su
obra «La Riqueza de las Nacionesy
Justifico el engarce entre el enfoque
analitico y la reflexion histérica.

Pero es a partir de la polémica
mantenida en Alemania en el s. XIX entre
los partidarios del enfoque tedrico de la
Economia y los defensores del método
historicista, cuando realmente la Historia
economica comienza a afirmarse como
ciencia autonoma, especialmente de la
mano de un grupo de economistas
ingleses — Ashley, Cunningham, Toynbee,
etc. — quienes, influidos por la «escuela
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historica» alemana, y en su afan de aunar
tendencias, lograron colocar a la Historia
economica en el lugar que hoy ocupa. Las
polémicas entre Ashley y J. N. Keynes, de
un lado, y entre Cunningham y Marshall,
de otro, contribuyeron de forma positiva a
esta evolucion cientifica.

En el segqundo apartado se analizan las
raices éticas de la Historia econémica que,
segun el autor, se remotan a la
preocupacion por averiguar las
consecuencias negativas que sobre las
clases trabajadoras tuvo la revolucion
industrial. Los trabajos de Toynbee y
Marshall, de un lado, y los de Clapham,
de otro, aportan importantes conclusiones
en este sentido, a partir de posiciones
diferentes.

El resto del trabajo constituye un andlisis
de las sendas confluyentes que siguieron
la Economia y la Historia entre 1920 y
1960, periodo en el que se publican
interesantes trabajos que responden a una
doble motivacion: Una, de caracter
metodoldgico, consistente en un enfoque
positivista del analisis econémico y otra,
suscitada por la confluencia de intereses
entre economistas e historiadores sobre
determinados fenémenos economicos del
momento, tales como los ciclos y el
desarrollo econémico, entre otros, que
serian objeto de estudio, tanto de
economistas como de historiadores, a
partir de enfoques diferentes pero
complementarios, y que culminaron con la
aparicion, entre 1960 y 1970, de la
denominada «nueva Historia econémicay.




A HISTORIA ECONOMICA

Y LOS HCONOMISTAS

PEDRO TEDDE

La relacion entre la Economia y la Historia eco-
nomica, entendida como el analisis econdémico del
pasado, puede encontrarse en los primeros escri-
tos de los modernos filésofos sociales. En La Ri-
queza de las Naciones, y mas concretamente en
el libro tercero de esta obra, Adam Smith trazo
una aguda sintesis de Historia econémica compa-
rativa que titulé «De los diferentes progresos de
la opulencia en distintas nacionesy. La justifica-
cion del engarce entre el enfoque analitico y la re-
flexion historica era, probablemente, para Adam
Smith la misma que ha inspirado las paginas, mas
recientes, dedicadas a problemas de Historia eco-
nomica de J. M. Keynes, Friedman o Hicks. Si
es cierto que la preocupacion central del trabajo
de Adam Smith era el crecimiento econémico, ello
implica sostener que su vision de la Economia era
una vision a largo plazo, o lo que es igual, una con-
cepcion temporal del proceso que lleva desde el
estancamiento o la pobreza a la prosperidad eco-
némica. Es loégico que, en esas circunstancias, la
exposicion teodrica de las variables y las relacio-
nes que llevan a los diferentes estadios de progreso
de una sociedad condujera a la averiguaciéon del
comportamiento econémico en el pasado y a su
comparacion con el presente.

No es tampoco casual que cuando los especia-
listas dedicaron sus esfuerzos preferentes a estu-
diar los problemas a corto plazo o a analizar los
ajustes parciales entre las variables econémicas,
en vez de considerar el conjuntc de la economia

de una sociedad, relegaran a un segundo plano
el interés por la Historia. Precisamente en esa épo-
ca —en los ultimos veinte arios del siglo XIX— se
desatd en Alemania una famosa polémica entre
algunos de los economistas partidarios de dicho
enfoque tedrico y otros partidarios, por el contra-
rio, de seguir un método historicista en el estudio
de los fenémenos econdmicos.

Los autores de la llamada «escuela historica ale-
manay tuvieron influencia en un pequefio grupo
de economistas britanicos que, sin abandonar el
estudio de la ciencia econémica en las fuentes del
pensamiento clasico anglosajon, admitieron que
resultaba enriquecedora la contrastacion del ana-
lisis tedrico con el estudio empirico de la evolu-
cién de las sociedades, tal y como predicaban los
historicistas. Esta sintesis queda explicada por
Schumpeter cuando, al referirse a la influencia de
Schmoller —una de las cimas de la «escuela his-
térica alemana» — sobre el economista William Ja-
mes Ashley, llega a matizar: «una persona que vi-
viera en Inglaterra no podia entender la teoria eco-
ndémica tan rematadamente mal como Schmoller
en la primera parte de su carrera» (1). Pero Ash-
ley fue un partidario decidido de aunar ambas ten-
dencias; el titulo de su gran obra es significativo
sobre este punto: Introduccion a la teoria y la his-
toria economica inglesa, publicada en 1888 y 1893.
Ashley fue el primer titular de una catedra de His-
toria econdmica, en Harvard, en 1891, y pertene-
ci6 a un brillante grupo de economistas, en reali-
dad dos generaciones de cientificos, que inaugu-
raron la inclusion de los estudios histéricos en la
ensefianza académica de la economia: Thorold Ro-
gers —el predecesor del grupo— W. Cunningham,
A. Toynbee, J. Clapham y G. Unwin. Todos fue-
ron excelentes historiadores econdmicos y ense-
naron Economia, entre otras Universidades, en las
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de Londres, Oxford y Cambridge. E! historiador
economico R. M. Hartwell, hace pocos aiios, los
ha definido certeramente al calificar su trabajo de
«buena Historia economica tradicionaly» (2).

Las obras de estos autores aparecieron entre las
décadas de 1860 y 1890. Posiblemente, las mas
sefieras, ademas de la citada de Ashley, fueron
la History of Agriculture and Prices in England,
1259-1793, de Thorold Rogers, en seis volimenes,
el primero de los cuales se edité en 1866; Six cen-
turies of work an wages, del mismo autor (1884);
An Essay on western civilization in its Economic
Aspects, de William Cunningham (1898-1900), y
también del mismo, The Growth of English In-
dustry and Commerce During the Early and Midd-
le Ages (1882), asi como la muy conocida Lectu-
res on the Industrial Revolution (1884), de Arnold
Toynbee. Hay que subrayar que lo que principal-
mente caracteriza a estos autores no es el interés
hacia la Historia econoémica, ni siquiera la exce-
lente calidad de sus trabajos, sino su pretension
de aproximar el estudio de la Historia economica
a la teoria economica, de hacer del enfoque his-
térico una via de conocimiento de la realidad eco-
nomica y de buscar en el anélisis cientifico del pa-
sado las raices del comportamiento y de las ca-
racteristicas de las sociedades del presente.

Se hicieron especialistas en Historia econémica
como una forma de ser profesionalmente econo-
mistas, y detrds de su propia preocupacion por la
investigacion en esa materia habia posiciones me-
todolégicas que defendieron en famosas polémi-
cas con otros autores. Asi, Ashley, en un trabajo
titulado «Sobre el estudic de la Historia economi-
ca», afirmaba que era conveniente familiarizar a
los estudiantes de Historia con «los rudimentos de
la moderna economia politica», pues «sus formu-
las suministraran al historiador econémico nive-
les adecuados de comparacién, alli donde pueda
percibir de la mejor forma posible cuales son las
notas diferenciales de las condiciones del pasadoy
(3). Anadia, sin embargo, que la teoria econémi-
ca clasica limitaba su aplicabilidad a las épocas en
que el comercio se ha desarrollado ampliamente
y a aquellas sociedades en que la actividad eco-
némica adoptd la forma gue habia adquirido en
Inglaterra. Ashley, en 1907, acusé de superficia-
lidad a los economistas neoclasicos que, en su
calculo, olvidan —segin este autor— «la naturaleza
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humana total y la total historia humanay (4). A di-
ferencia de Ashley, John Neville Keynes, uno de
los mas brillantes metodologos de la ciencia eco-
nomica, sostenia que «la idea de que una mera
recoleccion de material histérico y estadistico pue-
de estar disponible para la ciencia sin el auxilio de
la deduccién, es justamente tan extravagante co-
mo la idea opuesta de que, al margen de deduc-
ciones a partir de hipotesis elementales, puede
construirse la ciencia en su conjuntoy (5). John
Neville Keynes afirm¢6 de forma textual que «al-
guna familiaridad con la teoria econémica es esen-
cial para la interpretacion de fenomenos industria-
les en la medida en que caigan dentro del ambito
del historiadory (6). Hoy dia son muchos los his-
toriadores econémicos que, paraddjicamente, es-
tan, en lo referente a la necesidad del conocimien-
to de la economia abstracta, mucho mas proxi-
mos a la posicion de J. N. Keynes que a la de Ash-
ley, uno de los pioneros en la defensa de la Histo-
ria econémica como disciplina académica dentro
de los estudios de economia. Pero, como con fre-
cuencia ocurre en toda polémica, la posicion de
Ashley no era radicalmente hostil al deductivismo
que defendia Keynes; en Harvard, en 1893, habia
reconocido que «aungue aun hay marcadas dife-
rencias, los seguidores de un método no llegan
al punto extremo de mantener que sea el Unico
meétodo de investigacion cientifica; [ocurre] por
otro lado, que, los creyentes en la induccion aho-
ra reconocen mas abiertamente el valor de la de-
duccion; que los mas abstractos se refieren, a ve-
ces, a los hechos, y los mas concretos, ocasio-
nalmente, hacen usoc de la abstraccion, y lo que
es, con mucho, lo mas importante, que ambos es-
tan inclinados, cualesquiera que sean sus propias
vias de pensamiento, a permitir a otros que sigan
su camino, e incluso a establecer un encuentro
en su trayectoria, en la esperanza benevolente de
que puedan llegar con ello a algo valioso» (7). Las
diferencias entre Ashley y J. N. Keynes en lc que
al estudio de la Historia se refiere, grosso modo
se limitaban a la pretension, por el primero, de con-
vertirlo en via auténoma de conocimiento de la rea-
lidad econémica, mientras que, para el segundo,
el intento de reducir a la via inductiva el avance
de la ciencia era, cuanto menos, esterilizador.

Cunningham, por su parte, protagonizé un de-
bate, en su dia sonado, con Marshall. Ordenado
sacerdote en 1873, profesor en el King's College
de Londres, Cunningham contendi6, ademas, sin




éxito, con el propio Marshall por la catedra de Eco-
nomia de la Universidad de Cambridge. Cunning-
ham, al igual que Ashley, tenia una formacion eco-
nomica basada en los clasicos britanicos, pero re-
conocio la influencia recibida de los «historicistas
alemanesy, y en especial de Roscher. Como eco-
nomista dedico gran parte de su esfuerzo intelec-
tual a realizar nuevas ediciones de su obra The
Growth of English Industry and Commerce, y tam-
bién a publicar varios ensayos sobre la metodolo-
gia de la Historia economica y de la ciencia eco-
nomica (8). Su desconfianza hacia las regularida-
des y generalizaciones deducidas por los econo-
mistas clasicos queda de manifiesto en estas pa-
labras: «No alterariamos la forma légica ni cam-
biariamos el caracter cientifico de nuestro estu-
dio, si en vez de forjar una hipétesis singular res-
pecto a la naturaleza humana y la sociedad, y res-
tringir nuestra atencion a los fendbmenos que pue-
den estudiarse de acuerdo con ella, estuviésemos
preparados para investigar cualesquiera fenéme-
nos economicos, formulando tantos supuestos
respecto a los hombres como sean necesarios en
relacion con las diversas edades que debemos tra-
tar» (9).

Desde esta posicion, Cunningham escribio una
severa critica en el Economic Journal de septiem-
bre de 1892 —con el intimidatorio titulo «La per-
version de la Historia econémica» — a los Princi-
pios de Economia, de Alfred Marshall, centrando
su ataque en las faciles generalizaciones sobre His-
toria economica de las que, en su opinidon, seria
responsable el economista de Cambridge. A Cun-
ningham le escandalizaba la presuncién de que
«los mismos motivos han actuado en todas las
edades y han producido resultados similares, de
modo que es posible, de esa manera, formular le-
yes economicas que describen la accion de las cau-
sas en todo lugar y todo tiempo». En concreto,
rechazaba Cunningham el intento de Marshall de
aplicar la teoria de la renta de la tierra a la Historia
medieval —algo que muchos historiadores han he-
cho después, hasta nuestros dias— aunque, en
realidad, de lo que trataba el autor de los Princi-
pios era de aconsejar la aplicacion de la teoria ri-
cardiana a los paises asiaticos, en busca de una
imagen similar a la europea de la Edad Media.
Marshall se defendi¢ de ese ataque aduciendo, en
primer lugar, que siendo verdad que el compor-
tamiento era guiado por la costumbre en las eda-
des antiguas, ello encerraba frecuentemente ca-

sos de busqueda del maximo beneficio con el me-
nor coste posible, en un mundo de escasez y con
relaciones de intercambio; en segundo lugar, asi
como un geodlogo puede aplicar sus conocimien-
tos de la realidad fisica de un determinado terri-
torio a la iluminacion de las caracteristicas de un
pais recién explorado, el historiador puede utili-
zar la teoria economica para interpretar los datos
de épocas lejanas, de las que se posee informa-
cion incompleta (10).

A la generacion de historiadores de finales del
siglo XIX pertenecen también Arnold Toynbee y
George P. Unwin. Toynbee, quien murié en 1883,
alos treinta y un afios, ensefid Economia e Histo-
ria economica, y fue elogiado por Alfred Marshall,
guien dijo de él que habia sido «un economista
de primera fila, al lado de Jevons o Bagehot» (11).
Su libro postumo, Lectures on the Industrial Re-
volution of the Eighteenth Century in England, fru-
to de sus clases en Oxford, en 1881 y 1882, con-
tiene, por primera vez, el término «revolucion
industrial».

Unwin, aunque no economista profesional, es-
tudio las obras de la corriente historicista, princi-
palmente de List y Roscher. Entre sus trabajos més
conocidos cuentan Industrial Organization in the
Sixteenth and Seventeenth Centuries (1904) y Sa-
muel Oldknow and the Arkwrights (1924). Fue el
primer titular de catedra de Historia economica en
Inglaterra, en Manchester. Parece cierto que la
mayor parte de los historiadores econdémicos bri-
tanicos de finales del siglo XIX eran heterodoxos
respecto a la teoria econdmica clasica y a sus de-
rivaciones neoclasicas —y, posiblemente por ello,
se dedicaron a la Historia econdmica— como tam-
bién eran heterodoxos respecto al paradigma po-
litico del laissez-faire. William J. Ashley defendio,
desde un plano académico, la posicion proteccio-
nista de Chamberlain, y George P. Unwin se de-
claro partidario del intervencionismo estatal. Sin
embargo, como dice N. B. Harte, en la produc-
cion bibliografica, que alcanzaba ya, a comienzos
del presente siglo, una difusion notable, «las ge-
neralizaciones se reducian al minimo; las teorias
de todo tipo, tanto jevonsianas, schmollerianas,
marxistas, weberianas, como de otro tipo, estaban
virtualmente al margen del rumbo (...). El objeto,
aungue sin carecer totalmente de caracteres ideo-
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I6gicos o sistematicos, se distinguia por un cierto
empirismo inglés» (12).

Uno de los autores que mejor representa esta
direccion empirica en la historiografia britanica es
Sir John Clapham, autor, entre otras obras —
como una Historia del Banco de Inglaterra—, de
tres volUmenes sobre Economic History of Modern
Britain, el primero de los cuales aparecio en 1926,
dedicado conjuntamente a Cunningham y Mars-
hall. Un afio més tarde se fundaba la Economic
History Society y se publicaba el primer nimero
de la Economic History Review. Clapham admi-
raba profundamente a Marshall, de quien afirma-
ba que era «el historiador econémico mayor que
habia tenido el mundo», citando como prueba el
libro Industry and Trade, publicado en 1919 (13).
Sin embargo, el pragmatismo de Clapham le lle-
vaba a aceptar la separacion profesional de eco-
nomistas e historiadores econdmicos, unos y otros
resguardados por «el gran paraguas que se llama
Investigacion sobre la Naturaleza y las Causas de
la Riqueza de las Naciones» (14).

Se ha afirmado mas arriba que los primeros pro-
fesionales de la Historia econémica anglosajona
no desdefiaron adoptar posiciones politicas res-
pecto a los problemas de su tiempo, casi siempre
al margen o en contra de la filosofia librecambis-
ta. Una de las criticas que mas comunmente se
hacia al sistema economico imperante era la de
los costes sociales y morales que implicaba su en-
grandecimiento, especialmente para las clases tra-
bajadoras. Tal vez pueda afirmarse que una de las
raices de la Historia econémica, uno de los agen-
tes que mas alentd su desarrollo en Gran Breta-
fa, a finales del siglo XIX y primeros decenios del
XX, fue la preocupacion por averiguar las conse-
cuencias negativas que sobre las clases trabaja-
doras tuvo la revolucion industrial. Marx y Engels
habian sido claros en sus criticas a la depaupera-
cion progresiva para la mayor parte de la pobla-
cion, que, segun ellos, acompaiaba al proceso de
acumulacion capitalista (15). La difusion del pen-
samiento fabiano, a finales del siglo XIX y comien-
zos del XX, extendio esta opinion entre amplios
sectores politicos e intelectuales. Sus epigonos,
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probablemente, fueron los esposos Webb vy los
Hammond, siendo estos ultimos autores de una
serie de estudios monograficos en los que se ex-
ponia, con vivos rasgos, la pérdida de bienestar
de los trabajadores britanicos a raiz de la trans-
formacion industrial (16).

Igualmente, muchos de los primeros historia-
dores economicos britanicos compartian estos
puntos de vista negativos sobre los efectos del
cambio econdmico en la Inglaterra de finales del
siglo XVIIl y primera mitad del XIX. Arnold Toyn-
bee, en sus Lectures on the Industrial Revolution
in England, afirmaba que fue aquél «un periodo
tan desastroso y terrible como ninguno por el que
cualquier nacion haya pasado alguna vez, ya que
junto a un gran incremento de la riqueza se con-
templaba un enorme incremento del pauperismon
(17). La opinion pesimista de Toynbee encontra-
ba refrendo en Thorold Rogers y Cunningham, y
llegd a convertirse en un juicio generalmente acep-
tado. Solo se mostraria una opinion divergente,
con fundamentactén histérica, en 1926, cuando
Sir John Clapham sostuvo la tesis contraria a la
inmiseracion, dando asi lugar a una polémica que,
con voces intervinientes tan autorizadas comao las
de Ashton, Hobsbawn y Hartwell, se ha prolon-
gado hasta el presente.

Un autor en el que cabe observar una funda-
mentacidn ética, tanto para su investigacion teé-
rica como para sus observaciones historicas, es
Marshall (18). En 1890 publicé la primera edicién
de sus Principios de Economia, en donde figura-
ban dos capitulos sobre «El crecimiento de la li-
bre industria y empresa» que en ediciones poste-
riores pasaron a constituir un solo apéndice de ca-
racter historico. El objeto de este apéndice es la
evolucion econdmica de la sociedad, a partir de
sus origenes. Marshall acepta como impulsos pri-
marios econdmicos la accion individual, las cuali-
dades de la raza y la naturaleza fisica. Asi, se re-
pasaban los ejemplos historicos de la economia
de la Grecia clasica, de Roma, de los germanos
y sarracenos, de las ciudades medievales, de las
monarquias absolutas en la Edad Moderna, y de
la Inglaterra contemporanea. El analisis historico
mas profundo era el dedicado a este Gltimo tema.
Tras las acostumbradas generalizaciones en tor-
no a la posicion geogréfica de las Islas Britanicas
0 a los componentes raciales de sus habitantes,
Marshall pasa a exponer una sintesis de la logica




evolutiva del progreso economico inglés a partir
del siglo XVIII. Los antecedentes del crecimiento
se remontarian a la Edad Media, cuando la agri-
cultura se reorganiza con una mayor penetracion
del dinero en la actividad econémica. La conver-
sion de las cargas seforiales en pagos en metali-
co, combinadamente con el alza de los salarios rea-
les —que fue una de las consecuencias de la pes-
te negra en el siglo XIV — representd para Mars-
hall, un avance en el progreso del comercio vy la
productividad. Mas tarde, el aprovechamiento por
los empresarios de la caida de salarios reales en
el siglo XV y las inversiones, por parte de labra-
dores, en actividades manufactureras, siempre en
el ambito rural de base agraria, pudieron elevar el
nivel de actividad econdmica: «Hubo un gran nu-
mero de labradores que asumieron la gestion y los
riesgos de las manufacturas, aportando alguan ca-
pital propio, pero tomando el resto a préstamo con
interés, y contratando trabajo asalariado. La libre
empresa crecio, rapida y fuertemente; fue unila-
teral en su accion y cruel para los pobres. Pero
sigue siendo cierto que la gran explotacion agra-
ria, de cultivo o ganaderia, que funcioné con ca-
pital a crédito fue el antecedente de la fabrica in-
glesa» (19). Esta argumentacion historica, lejos de
ser una ilustracion erudita, constituyo, en realidad,
una de las bases explicativas del capitulo IX de los
Principios, dedicado a la renta de la tierra.

La apertura de nuevos mercados, a partir de los
siglos XV y XVI, llevo, segun Marshall, al aumen-
to de la produccion manufacturera y a la especia-
lizacion por productos de las diferentes regiones
que participaban del trafico. El progreso tecnolé-
gico condicionaria la localizacion de las industrias
en funcion de los recursos naturales y energéti-
cos o de los grandes nlcleos de poblacién; esto
ultimo, a su vez, contribuiria, mediante la atrac-
cion de emigrantes, a liberalizar el mercado de tra-
bajo, el cual «durante los ultimos cien arios ha es-
tado cada vez mas determinado por las circuns-
tancias de oferta y demanda en una amplia super-
ficie: una ciudad, un pais o el mundo entero» (20).

Marshall estudié con detenimiento las relacio-
nes entre empresarios y trabajadores. En realidad,
creia que la investigacion de las causas de la po-
breza era la de las causas de la degradacion mo-
ral de la sociedad. Marshall consider¢ la «nueva
raza» de empresarios como hombres que «miran-
do al éxito conseguido gracias a sus propias ener-

gias, estaban prestos a aceptar que los pobres y
débiles debian ser condenados antes que compa-
decidos por sus desgracias». Glorificaban la indi-
vidualidad de caracter, y no se apresuraban a en-
contrar un sustitutivo moderno para los lazos so-
ciales y laborales que mantuvieron juntos a los
hombres en épocas antiguas. Al mismo tiempo,
los trabajadores ingleses eran consumidores sélo
de una pequena parte de los bienes manufactu-
rados, cuyo precio se abarataba gracias a las in-
novaciones técnicas; la razon estribaba en el alto
precio que debian pagar por los alimentos que dis-
frutaban de proteccion arancelaria, impuesta por
los representantes de la clase terrateniente en el
Parlamento. Asi, los salarios de los trabajadores,
en la medida en que se gastaban en subsistencia
comun, equivalian a lo que su trabajo habria pro-
ducido sobre las tierras mas pobres que se ponian
en cultivo, una vez que se agotaba la disponibili-
dad de las tierras mas fértiles. Pero, ademas, los
trabajadores no disfrutaban las ventajas de la li-
bertad econdmica; no tenian capacidad de union
entre si, ni poseian informacion acerca del mer-
cado, ni tenian poder para fijar un precio de re-
serva. El obrero «era urgido a trabajar y a dejar
trabajar a su familia durante largas horas, y bajo
condiciones insalubres» (21). La miseria moral y
fisica, y el malestar provocado por el trabajo ex-
cesivo bajo deficientes condiciones, alcanzé su
punto mas alto entre la poblacién fabril en el pri-
mer cuarto del siglo XIX; disminuyo durante el se-
gundo cuarto, y mas rapidamente a partir de
entonces.

Marshall creia que esta miseria moral y fisica fue
el precio que se pagd a cambio del enriquecimiento
y del aumento de poderio de Gran Bretaha, lo que
salvo a este pais de ser derrotado por Francia. En
los primeros decenios del siglo XIX, eran pocas
las lamentaciones contra la libre empresa, y si, en
cambio, numerosas contra las limitaciones a la im-
portacion de alimentos, a cambio de la salida de
manufacturas, cuya produccion era tan facil. Igual-
mente, los trabajadores buscaban, antes que el re-
greso al viejo intervencionismo estatal o estamen-
tal, la libertad de asociacion.

En realidad, la vision de la Historia econdmica
de la Inglaterra contemporanea, y en general del
mundo occidental, reforzaba en Marshall —a di-
ferencia de Marx y Engels— sus expectativas op-
timistas acerca de un cambio de valores sociales
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gue no continuara subordinando la dignidad ma-
terial y moral de la mayor parte de la poblacion
al crecimiento industrial. En esto fue un claro ade-
lantado del proceso de formacion del Welfare Sta-
te que se iniciaria después de la primera guerra
mundial y que, sobre todo, se generalizaria en
Europa occidental a partir de 1945. En sus propias
palabras: «los poderes de produccion se han mul-
tiplicado inmensamente; el libre cambio y las co-
municaciones a vapor han permitido a una pobla-
cion ascendente obtener suficientes cantidades de
alimentos en faciles condiciones. La renta mone-
taria de la gente se ha mas que duplicado, mien-
tras que el precio de la mayoria de los productos,
excepto los alimentos de origen animal y la vivien-
da, han descendido a la mitad, o incluso mas (...).
La nacion ha crecido en riqueza, en salud, en edu-
cacién y moralidad, y no estamos obligados ya
mas a subordinar practicamente cualquier otra
consideracion a la necesidad de aumentar la pro-
duccion total de la industria» (22).

Ciertamente, algunas restricciones al libre co-
mercio o a la libre contratacion habian aparecido,
pero «no eran impuestas como medio para la do-
minacion de una clase», sino, todo lo contrario,
para proteger a los débiles, sobre todo a las mu-
jeres y los ninos. Marshall creia en la superior ven-
taja de haber sustituido por la autodecision —
nacida de los mejores medios de comunicacion,
del gobierno representativo y de las agrupaciones
sindicales — las viejas reglas de la costumbre, de-
masiado lenta en su desarrollo y demasiado ciega
para ser capaz de actuar s6lo en caso de que fue-
ra beneficiosa. Marshall pensaba que se iba alcan-
zando gradualmente un nuevo orden social, en el
cual el bien comun se sobreponia al capricho in-
dividual, con mayor fuerza, incluso, que en épo-
cas antiguas, anteriormente a la afirmacion del in-
vidualismo. Pero la diferencia estribaria en que la
libertad individual se desarrolla en libertad colec-
tiva, mientras que, en la antigliedad, la servidum-
bre individual respecto a la costumbre provocaba
la esclavitud y el estancamiento, «roto solo por
el capricho del despotismo o el capricho de la
revoluciony.

Marshall, en su prospeccion historica, no limi-
10 su atencion al caso britanico. Se ocupo de Nor-
teamérica, a quien augurd gque se convertiria, a
no tardar, en «el adelantado de la evolucion del
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resto del mundoy, y de Alemania, pais en el que
se estaba desarrollando una «tendencia natural a
descansar mas en el gobierno y menos sobre la
empresa individual de lo que hacen los ingleses»
{23). Asimismo, alababa las ventajas del desarro-
llo industrial relativamente tardio de Alemania; con
un argumento que prefigura la tesis de Gerschenk-
ron del «atraso comparativo», Marshall afirmaba
que el desenvolvimiento de las industrias manu-
factureras alemanas, posterior al de las britanicas,
permitio a aquellas beneficiarse de la experiencia
inglesa.

De acuerdo con la prevision de Clapham, la His-
toria econdémica paso a ser, cada vez mas, una
actividad de especialistas en esa materia, con una
formacion economica universitaria, principalmente
en los paises anglosajones, al tiempo que otros
economistas, con una preparacion distinta y unos
fines de caracter més abstracto, se dedicaban al
analisis tedrico. R. M. Hartwell afirma que el pe-
riodo de 1920 a 1960 tiene menos interés que el
anterior, que se cerrd en la primera de estas fe-
chas, o el posterior, que llega hasta el presente;
una de las razones de ese menor interés seria el
alejamiento relativo entre teoria economica e His-
toria econdmica (24). Sin embargo, hay que re-
cordar una larga y fructifera serie de trabajos de
Historia econdmica escritos desde 1920 a 1960, y
que responden a una doble motivacién, cada vez
mas intensa, de informacion historica a fin de con-
trastar una determinada proposicion tetrica, y de
formacion tedrica para comprender fenémenos
historicos. Este enfoque positivista del anélisis eco-
nomico, con la adaptacion de la Historia econé-
mica al hallazgo y presentacion de ejemplos o
pruebas de validez, no era privativo del siglo XX.
En realidad, |la presentacion de ejemplos histori-
cos y estadisticos, como refrendo de sus argumen-
tos tedricos, que hacian un Adam Smith o un Karl
Marx, pueden considerarse prolegdomenos de lo
gue, con unos criterios formales mas rigurosocs, se
hara a partir de mediados del siglo XX. Aungue
se pueden encontrar ilustres precedentes de la apli-
cacion de la informacion historica al esclarecimien-
1o de cuestiones tedricas, por ejemplo, sobre mo-
neda y precios, como es el caso de Stanley Jevons




—autor de «Sobre la variacion de los precios y el
valor de la moneda desde 1782», en 1865— quien
elabord un indice logaritmico para el estudio de
los datos historicos (25).

Por otra parte, si bien es cierto que muchas de
las reconstrucciones historicas —o de la reorde-
nacion de datos historicos de acuerdo con crite-
rios econdomicos nuevos— han respondido prime-
ramente al interés de los economistas por contras-
tar una proposicion tedrica, no lo es menos que
el resultado de estos trabajos significa un avan-
ce valioso para la Historia econdmica, que cuen-
ta, a partir de ellos, con nuevos conceptos € ins-
trumentos. El caso mas caracteristico, entre los
recientes, de investigaciones en las que se aplica
una teoria economica a los datos del pasado, tal
vez sea la A Monetary History of the United Sta-
tes, 1867-1960, de Milton Friedman y Anna J.
Schwartz (26). No cabe duda de que en esta in-
cursion por los Ultimos casi cien afios de la Histo-
ria americana, los autores buscaban poner a prue-
ba la validez y coherencia de las relaciones que
establecen, a nivel tedrico, entre las variables mo-
netarias; pero es igualmente indiscutible que, a
partir de esa obra, la Historia monetaria de otros
paises cuenta con un bagaje operativo de alto va-
lor. Un corolario que cabe hacer de esta interrela-
cién entre analisis economico e Historia econo-
mica es que, si bien —tal y como advertian los pri-
meros historiadores economicos britanicos— el
historiador de la realidad econémica ha de poseer
unos conocimientos minimos de Economia, asi-
mismo el economista que crea Gtil recurrir al cu-
mulo de datos ofrecido por la Historia, para po-
ner a prueba sus hipotesis, debera contar con una
minima base de Historia econémica, que le impi-
da caer en errores de interpretacion a la hora de
seleccionar o clasificar los datos cuantitativos per-
tenecientes al pasado. De hecho, en la mayoria
de las universidades anglosajonas, la Historia eco-
némica esta incluida dentro de los departamen-
tos de economia.

La segunda razon de confluencia entre la preo-
cupacion de los economistas, por un lado, por co-
nocer el sentido y el caracter de las relaciones que
explican la realidad econtmica y, por otro, el in-
terés de los historiadores por comprender el pa-
sado, es la urgencia de los hechos presentes.
Cuando surge un problema de alcance general

gue pone en tela de juicio el funcionamiento del
sistema econOmico —una depresion, una inespe-
rada crisis monetaria o una aguda inflacion, por
ejemplo—, ocurre que hay expertos que, ante la
aparente falta de respuesta a las nuevas cuestio-
nes planteadas, tratan de buscar en el pasado si-
tuaciones similares o intentan establecer regula-
ridades temporales en el comportamiento social
que lleven a una explicacion sobre la acuciante rea-
lidad presente. Por ejemplo, a partir de la década
de 1930 y hasta mediados de la década de 1950,
aparecieron importantes trabajos sobre Historia de
los ciclos econémicos; tras la eleccion de este te-
ma latia la preocupacion por conocer la mecani-
cay las causas del hecho de que la actividad eco-
nomica de las economias industnalizadas presen-
tara oscilaciones con una determinada frecuencia,
cuyas consecuencias, sobre todo en los primeros
anos de la década de 1930, llegaron a ser drama-
ticas. Simon Kuznets, uno de los economistas a
guienes mas debe la Historia econémica por la can-
tidad, diversidad e importancia de sus trabajos des-
tinados a iluminar la economia del pasado, publi-
co, ya en 1930, una obra pionera en los estudios
sobre la evolucion de las variables economicas a
largo plazo (27). Otro importante libro aparecio a
finales de la misma década sobre la dindmica de
los ciclos: el monumental Bussiness Cycles, de
J. A. Schumpeter (28).

Business Cycles es una Historia economica de
Occidente, sobre todo de Gran Bretana y Estados
Unidos, desde 1787 a 1938. Y, ala vez, es un es-
tudio economico de las situaciones de equilibrio
y de las fluctuaciones que, a corto y largo plazo,
inciden en las economias. Schumpeter estudia los
factores internos de la transformacion economi-
ca, la teoria de la innovacion, la actividad empre-
sarial —que para él es la variable estratégica del
cambio— vy la intervencion del dinero y la banca
en la evolucion economica. Despues de estudiar
los componentes del cambio, de forma aislada, pa-
sa a analizar —lo que es, quiza, la parte mas inte-
resante de la obra, en el capitulo V— la mecanica
del ciclo, la generacion de las fluctuaciones y sus
ritmos. El segundo volumen es un estudio de los
precios, del volumen de produccion, del gasto, de
la renta y de los salarios, del mercado de capital
y del tipo de interés, cerrdndose esta parte con
una consideracién detallada de los antecedentes
y desarrollo de la crisis de 1929 en los Estados Uni-
dos y Europa, asi como de las politicas de recupera-
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cion de Hitler en Alemania y Roosevelt en Nortea-
mérica (29).

El tema de las fluctuaciones econémicas iba a
tener una fortuna poco comin, y se pone de ma-
nifiesto en la altura cientifica de quienes se em-
penaron en su andlisis. En 1939 y 1940, Beverid-
ge se ocupo, en tres articulos, de estudiar el de-
sempleo y la aparicion de ciclos en Gran Bretana
(30). En 1939, Phelps Brown y Schackle publica-
ron otro articulo sobre los ciclos econémicos en
el Reino Unido, desde 1924 a 1938 (31). R. C. O.
Matthews, quien seria uno de los especialistas en
este tipo de problemas, presento en 1942 el pri-
mero de sus estudios sobre los ciclos en Gran Bre-
tafa, desde el siglo XIX, aunque las dos principa-
les aportaciones de este autor, con relevancia his-
toérica, se editaron en 1954 y 1965 (32). En 1940,
Nicholas Kaldor publico un estudio sobre mode-
los de ciclo, complementado en 1954 por otro so-
bre fluctuaciones ciclicas y crecimiento economi-
co (33). En 1948 aparecio un libro de rapida difu-
sion entre los especialistas y estudiantes de eco-
nomia, British Economy of the Nineteenth Cen-
tury, de W. W. Rostow. En este trabajo se pre-
sentaba un tratamiento de los ciclos y tendencias
de la economia britanica de 1790 a 1914, con una
atencion particular hacia la inversion, los salarios
reales, y otras variables de la equivocamente lla-
mada Gran Depresion, desde 1873 a finales del si-
glo XIX. Otro punto de interés del libro de Ros-
tow era el estudio de las relaciones entre las co-
sechas y los ciclos de negocios vy la politica eco-
ndémica seguida en Gran Bretaiia en el siglo XIX
(34). Naturalmente, en este rapido repaso biblio-
grafico de las décadas de 1930 a 1940 no puede
omitirse el capitulo 22 —«Notas sobre el ciclo
economico»n — de la Teoria General de la ocupa-
cion, el interés y el dinero, de J. M. Keynes, apa-
recida en 1936.

En los primeros afos de la década de 1950 se
asiste a un renovado interés por el tema del ciclo:
Hicks, Tinbergen, Hansen y Hobsbawn son algu-
nos de los economistas e historiadores que se ocu-
pan del tema, desde posiciones tedricas muy di-
versas, y con enfoques metodologicos también di-
ferentes. Merecen la pena destacarse dos circuns-
tancias: el hecho de que el trabajo de Tinbergen
sea uno de los primeros, si no el primerc, en que
se aplican procedimientos economeétricos a series
histéricas, en un estudio sobre las fluctuaciones
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de la economia britanica entre 1870y 1914. La otra
circunstancia digna de resaltarse es la aportacion
de Eric Hobsbawn —uno de los historiadores mar-
xistas mas fecundos — al tema del ciclo, tratando
de relacionar la evolucion y las oscilaciones de la
economia con la dinamica de los movimientos so-
ciales. En la historiografia economica marxista de
la década de 1950 debe destacarse también la fe-
cunda aportacion critica de algunos economistas,
sobre todo en el estudio de las fases historicas —o
modos de produccion— y de la transicion de unas
a otras. Sirvan, como ejemplos, los nombres de
Maurice Dobb y Paul M. Sweezy (35).

Rostow, en 1953, junto con A. D. Gayer y A.
J. Schwartz, publicé un nuevo libro sobre el cre-
cimiento y las fluctuaciones de la economia brita-
nica entre 1790 y 1850. En esta obra, ademas de
una interpretacion general sobre las causas de las
fluctuaciones y de nuevas elaboraciones de nu-
meros indice, se incluian series estadisticas nor-
malizadas y sujetas a medicidon del comportamien-
to medio ciclico segun las técnicas del National
Bureau of Economic Research (36). Una critica de
este libro, de indudable interés, se contiene en el
trabajo de Matthews de 1954 sobre el ciclo en Gran
Bretafia entre 1790 y 1850 (37). En él se utiliza la
teoria del multiplicador del comercio exterior, y se
reclama una explicitacion mayor del lenguaje te6-
rico, tanto si se infiere directamente o no de los
movimientos ciclicos o de las tendencias que se
discuten en los textos. Matthews se adelantaba
asi, en 1954, a lo que pocos afios mas tarde co-
menzarian a hacer los nuevos historiadores eco-
noémicos o clibmetras, consistente en un plantea-
miento explicito del modelo que ha de explicar las
relaciones econdmicas observadas en el pasado.

Aun en la segunda mitad de la década de 1950
se publicaron trabajos importantes sobre tenden-
cias a largo plazo de variables econémicas y ci-
clos econdmicos. Tal vez la caracteristica mas des-
tacable en estos estudios, respecto a los que se
publicaron veinte afios atras, era el nexo cada vez
mas evidente que se establecia entre la evolucién
a largo plazo de las magnitudes y el crecimiento
economico, que se convertia entonces, de nue-
vo, en la preocupacion central de los economis-
tas. W. A. Lewisy P. J. O’Leary, T. S. Ashton,
S. Kuznets y J. S. Duesenberry son algunos de
los autores que emprendieron estas investigacio-
nes. Hay que subrayar también la confluencia, en




los mismos problemas, de economistas e histo-
riadores econdmicos, asi como los métodos de uti-
lizacion de las fuentes historicas (38).

Paralelamente, desde la década de 1930 se es-
taban llevando a cabo estudios historicos cuanti-
tativos, preferentemente sobre precios, rentas y
salarios, que tuvieron como principal resultado la
obtencion de un conjunto de datos gue, desde en-
tonces, han dado lugar a numerosos analisis de
coyuntura economica para épocas mas remotas
gue el siglo XIX. En esta importante labor no sélo
participaron historiadores econdémicos proceden-
tes de la economia aplicada, sino también histo-
riadores de formacion general con dedicacion ca-
da vez mayor hacia los problemas econdmicos del
pasado. A partir de 1930 se dejo sentir la influen-
cia, sobre todo entre los historiadores franceses,
del grupo de Annales; estos historiadores, con el
protagonismo inicial de Marc Bloch y Lucien Febvre,
abogaban por el ensanchamiento del terreno tra-
dicional del historiador hacia cuestiones sociales,
econdOmicas, geograficas, culturales, y, en gene-
ral, hacia la comprensién de la formacion y evo-
lucion de las sociedades. Fernand Braudel, Ernest
Labrousse, los esposos Chaunu y Emmanuel Le
Roy Ladurie, son, entre otros, algunos de los con-
tinuadores mas destacados de esta corriente. En
otros paises —y en la propia escuela de influen-
cia francesa, como seria el caso, por ejemplo, de
Raymond de Roover— muchos historiadores pre-
firieron atenerse, en sus investigaciones, a obje-
tivos con limites mas modestos y definidos, co-
mo podian ser el estudio histérico de una institu-
cion, de la evolucion de algunas variables en un
tiempo concreto o de un determinado proceso de
transformacion sectorial o social (39). Debe resal-
tarse, en este caso, que al igual que muchos eco-
nomistas, en las décadas de 1930 a 1950, se preo-
cuparon por el estudio analitico de tendencias a
corto, medio y largo plazo, hubo, en la misma épo-
ca, historiadores econémicos que dedicaron con-
siderables esfuerzos a la reconstruccion de series
temporales de magnitudes econémicas, sobre las
que poder efectuar investigaciones acerca de su
sentido y significado; de hecho, en numerosos ca-
s0s, no limitaron su intento a una labor de aco-
pio, sino que efectuaron andlisis interpretativos de
periodos mas o menos amplios y de fendmenos
economicos localizados en el pasado. Sirvan co-
mo muestra la obra de Hamilton sobre los precios
en Espana en los siglos XVI y XVII, o los estudios

de Labrousse sobre precios y rentas en la Francia
del siglo XVIII, y sobre la coyuntura econdmica
anterior a la revolucion de 1789 (40).

Como se ha dicho mas arriba, a partir de los
afnos posteriores a la sequnda guerra mundial, la
atencion hacia las cuestiones relacionadas con el
crecimiento econdmico fue extendiéndose entre
los economistas e historiadores econdmicos. Si
en la década de 1930 eran las fluctuaciones eco-
nomicas y los ciclos ascendentes y descendentes
a corto, medio y largo plazo, uno de los objetivos
preferentes de los especialistas que se ocupaban
del analisis econdtmico y del examen de la econo-
mia del pasado, en las décadas de 1940, 1950 y
1960, el desarrollo, sus antecedentes, estimulos
y componentes, pasaron a ser temas preferidos
por muchos economistas e historiadores econoé-
micos. También en este fenomeno influyé la ac-
tualidad de los problemas que mas interés desper-
taban en las sociedades occidentales después de
1945. Por una parte, la necesidad de reconstruc-
cion de Europa, por otra, la difusion de las ideas
de Keynes y su puesta en préactica en politicas eco-
némicas con una intervencion progresiva del sec-
tor pablico, y en fin, la independencia politica de
las antiguas colonias europeas y la perentoria ne-
cesidad de su autonomia econémica, confluyeron
en el interés creciente hacia los problemas del de-
sarrollo econoémico. Los difundidos y discutidos
trabajos de Rostow sobre las etapas del crecimien-
to economico o las tesis de Alexander Gerschenk-
ron acerca del atraso relativo como elemento de
analisis del crecimiento son, tal vez, las obras de
caracter general que mas éxito tuvieron entre los
interesados en la Historia del crecimiento econo-
mico a comienzos de la década de 1960 (41).

Como es sabido, la tesis de Rostow acerca de
las etapas del crecimiento economico afirma que
todas las sociedades que lo alcanzan —el cre-
cimiento autosostenido, en la terminologia rosto-
wiana— pasan por una serie de fases, desde la
tradicional de la aparicion de prerrequisitos de la
industrializacion, hasta la udltima que es la del
gran consumo en masa; el punto de inflexion en
la curva del crecimiento seria la etapa crucial,
denominada, con metafora aeronautica, del des-
pegue econdmico. Gerschenkron, por su parte,
que es un gran experto en Historia del crecimien-
to industrial europeo del siglo XIX, expuso su te-
sis del atraso relativo a partir de su observacién
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de que, en un momento determinado, la realidad
economica de Europa, después de 1850, parecia
un mosaico, con economias nacionales en dife-
rentes grados de desarrollo y en diversos estadios
de atraso. En la segunda mitad del siglo XIX se
iniciaron procesos de rapida industrializacion —
en Alemania, en ltalia, en Rusta— a partir de ni-
veles diferentes de atraso econémico. El proceso
de crecimiento ulterior, segun Gerschenkron, vi-
no muy condicionado por las circunstancias de las
que se partia. Gerschenkron plantea varias pro-
posiciones en el comportamiento de las economias
que se transformaron a partir de la segunda mi-
tad del siglo XIX. Por ejemplo, cuanto mayor era
el atraso de la economia de un pais, tanto mayor
fue la presién sobre el consumo para financiar el
proceso de crecimiento; cuanto mayor era el atra-
so de la economia de un pais, tanto mayor fue la
importancia concedida a la industria de bienes de
produccion frente a las manufacturas de consu-
mo, asi como al tamaino de las unidades produc-
tivas; cuanto mayor era el atraso econdémico ini-
cial, mayor fue el protagonismo de sujetos dife-
rentes a los empresarios individuales, como los in-
termediarios financieros o los gobiernos. No ca-
be duda de que tanto el esquema de Rostow co-
mo el de Gerschenkron —tal vez éste mantenga
superior vigencia en la actualidad — tienen el acier-
to de todo esquema de sintetizar en una exposi-
cion sencilla un problema muy complejo, pero tie-
nen también sus defectos. E! principal quiza es el
intento de someter la universalidad de los ejem-
plos historicos a unas cuantas condiciones muy
precisas; la comprobacién cuantitativa de la rea-
lidad lleva, sin embargo, a la evidencia de que hay
muchas e importantes excepciones a las reglas del
modelo, por lo que éste pierde representatividad
y capacidad predictiva.

En la literatura de Economia aplicada de las dé-
cadas de 1950 y 1960, podian encontrarse tanto
capitulos de Historia econdmica en manuales de
economia del desarrollo, como referencias abun-
dantes a especialistas en politica del crecimiento
entre los historiadores economicos. Basta leer los
manuales de Gerald M. Meier y Robert E. Bald-
win o de Benjamin Higgins para comprobar la im-
portancia concedida a la aproximacion historica
para ajustar los principios de politica econdmica
(42). Igualmente, los historiadores del crecimien-
to econdmico han prestado considerable atencidn
a los trabajos de especialistas en politica de desa-

rrollo como Albert Hirschman, Ragnar Nurkse,
Rosenstein-Rodan y Tibor Scitovsky. Por lo de-
mas, la fecunda interrelacidon en un mismo texto
entre analisis econémico e Historia econdmica,
prosiguié en anos posteriores a 1945. W. A. Le-
wis, especialista en economia del crecimiento, ha
dedicado dos importantes estudios a la economia
internacional de finales del siglo X1X y de los ahos
de entreguerras, en el siglo XX, respectivamen-
te, y Charles P. Kindleberger ha publicado estu-
dios sobre el crecimiento comparativo en Francia
e Inglaterra y sobre la depresién de la década de
1930 (43).

La Historia del crecimiento econdmico britani-
co —la primera revolucién industrial — contd con
nuevas aportaciones, a la luz de los conceptos so-
bre la dinamica del desarrollo, recientemente ana-
lizados. A los libros clasicos de Toynbee, Mantoux,
Bowden, Fay, Beales y Ashton, se unieron los de
Deane y Cole, Wilson, Mathias, E. L. Jones,
Chambers y Mingay (44). Igualmente, los estudios
sobre diferentes procesos de industrializacion y
crecimiento econémico en otros paises europeos
han adquirido un auge sin precedentes en los Ul-
timos veinticinco afios. Muestra y resumen de ello
son las obras The Cambridge Economic History
of Europe, especialmente los volimenes VI y VI,
bajo la direccién de H. J. Habakkuk y M. Postan,
y The Fontana Economic History of Europe, diri-
gida por Carlo M. Cipolla (45).

Mencioén especial merece un libro escrito por el
economista Sir John Hicks, y que constituye una
de las reflexiones mas sugestivas que recientemen-
te se han hecho sobre la Historia econdmica. La
idea central de esta obra, A Theory of Economic
History, es el proceso de nacimiento y extensién
de la institucion del mercado, desde la antiglie-
dad hasta la época contemporanea. Se han for-
mulado algunas criticas a su planteamiento aprio-
ristico de la eleccién de ejemplos u observaciones
historicas, en funcion de las hipotesis economi-
cas que a Hicks le interesa ilustrar. Asi, se ha di-
cho gue el autor sigue una argumentacion —el
progreso a través de la ampliacton del mercado
y del perfeccionamiento de sus mecanismos— a
la que subordina la evolucion entera de las socie-
dades a lo largo del tiempo, de la cual sblo extraeria
los capitulos que sirven a su fin. Aunque la criti-
ca, desde un punto de vista metodologico, no es-
ta, a primera vista, falta de razén, también es cierto




que los ejemplos histéricos de Hicks son, en prin-
cipio, dificilmente rechazables en cuanto a sus afir-
maciones sobre la correspondencia progreso eco-
nomico-extension del mercado. Por otra parte, aun-
que Hicks no elabora una investigacién original his-
torica, tampoco selecciona arbitrariamente los mo-
mentos historicos susceptibles de mas atento exa-
men. Presenta un esquema —con una intensa la-
bor previa de informacion historiogréfica— de la
evolucién de la sociedad a largo plazo, basado en
el tradicional sistema de tres etapas o fases en que
se dividiria el entero proceso historico. Como ha
observado Gerschenkron, a pesar de que el niicleo
del libro es el desarrollo del mercado, como ele-
mento de progreso, a lo largo del tiempo —«Merca-
tor gloriosusy titula Gerschenkron su critica al li-
bro de Hicks— sin embargo, el criterio definitorio
de las tres etapas es politico: la ciudad-estado, los
centros comerciales bajo el patrocinio del Estado,
y la «revolucién administrativa», o conversion del
Estado burocratico en gestor de politica econo-
mica activa (46). Dado este esquema, Hicks dife-
rencia los momentos de crisis para la institucion
elegida como variable explicativa —el mercado —
y en funcion de ello resalta los ejemplos histori-
cos que mejor revelan tales rupturas en la evolu-
cion social, deteniéndose en los antecedentes y
consecuencias de los momentos de cambio. Hicks
plantea una filosofia muy similar, al fin y al cabo,
a la de Adam Smith, y puede entenderse su en-
sayo como una actualizacion del libro 1l de La Ri-
queza de las Naciones (47). Tanto en Smith co-
mo mas tarde en Marx pueden hallarse casos de
esquemas explicativos de la evolucion social a lar-
go plazo, que ni uno ni otro pretendieron que fue-
ran mas allad de su caracter instrumental. Smith
y Marx seleccionaron, dentro de sus respectivos
esquemas, los momentos de crisis para los aspec-
tos de la realidad que creyeron determinantes; en
el caso de Adam Smith, el intercambio, y en el
de Karl Marx, la lucha de clases. Por otra parte,
Hicks, al igual que sus ilustres predecesores, no
niega la existencia de «lineas que conectan la His-
toria econdmica con cosas que caen ordinariamen-
te fuera de ella (...). Hay hilos que van de la eco-
nomia a otras ciencias sociales, a la politica, a la
religion, a la ciencia y a la tecnologia, se desarro-
llan ahi y después vuelven a la economia. He he-
cho poco por seguirlos; pero de ningiin modo trato
de negar su existenciay (48).

Una de las conclusiones mas interesantes que

extrae Hicks de su reflexion histérica es el supuesto
acerca de lo que podria haber ocurrido en la eco-
nomia y en la sociedad internacional de haberse
proseguido en la tendencia hacia el libre comer-
cio imperante en el siglo XIX; para este autor, ha-
bria habido un incremento gradual en el numero
de paises desarrollados, aunque con fluctuacio-
nes y cambios en la relacion de fuerzas, econo-
micas y politicas, entre los paises de mayor y me-
nor antigliedad en la experiencia del crecimiento
econdmico. Corolario de esta afirmacion es el su-
puesto de que el mundo subdesarrollado, toma-
do como conjunto, es quien mas sufre las conse-
cuencias de las tendencias proteccionistas (49).

Precisamente desde una perspectiva tedrica
opuesta, enraizada en determinadas corrientes de
la critica marxista —aungue no siempre asi; a ve-
ces, a partir de direcciones proteccionistas y
nacionalistas—, se han difundido en los ultimos
afios numerosos trabajos sobre el desarrollo his-
torico del comercio internacional y sobre las con-
secuencias de la division del trabajo vy la especia-
lizaciobn econémica de los paises avanzados y los
atrasados. Con diferente vision y diversos objeti-
vos, pero coincidentes en el intento de explicar
el desenvolvimiento, a escala mundial, de la eco-
nomia en la denominada Edad Moderna, han apa-
recido dos trabajos de Immanuel Wallerstein y An-
dré Gunder Frank que resultan representativos de
esta tendencia historiografica (50).

Otra direccion de la reciente Historia economi-
ca, que tiende a esclarecer los procesos de creci-
miento econémico en diferentes sociedades, es
la que trata de reconstruir la contabilidad de las
principales macromagnitudes. El esfuerzo pione-
ro fue realizado, en este campo, por Simon Kuz-
nets. Este autor, en una serie de trabajos, fue de-
purando la estimacion del Producto Nacional de
los Estados Unidos, en una serie historica que se
prolongaba hacia atras, hasta 1869 (51). El punto
de partida fueron los censos de poblacion para el
siglo XIX que periédicamente ofrecian, hasta 1890,
informacion sobre actividades econémicas. A par-
tir de esta ultima fecha, la informacion se convierte
en sistematica. Kuznets, y otros especialistas, co-
mo R. E. Gallman, Paul A. David, George R. Tay-
lor y M. Abramovitz, han tratado, con éxito, de
utilizar la evidencia empirica existente para las épo-
cas en que se carecia de estadisticas sistematicas,
a fin de reconstruir las principales macromagni-
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tudes y sus componentes. Kuznets extendio su se-
rie de Producto Nacional de los Estados Unidos
hasta 1870, como frontera en donde la fiabilidad
de los datos —y la validez de las inferencias que
pudieran elevarse a partir de ellos— comenzaba
a debilitarse. Gallman alargé y extendio las series
de Kuznets hasta 1840, extrapolando, para esta
ultima década, los datos ofrecidos por el censo
de 1850. La labor de Gallman consistié en con-
trastar la fiabilidad de los datos anteriores a 1880,
mediante diversos procedimientos de control, y
depurar criticamente su contenido, a fin de pro-
ceder a su utilizacion como base de la reconstruc-
cion de magnitudes econdmicas. Por otra parte,
se colmaron los vacios intercensales por varios y
complejos sistemas de interpolacion, hasta dar co-
mo resultado una serie de Producto Nacional real
de 1835 en adelante. La principal conclusion que
se extrajo de este trabajo fue la similitud del ritmo
de crecimiento del Producto Nacional para Esta-
dos Unidos y Gran Bretafia. Paul A. David, a par-
tir de varias hipotesis iniciales sobre el comporta-
miento econdomico de los norteamericanos en la
primera mitad del siglo XIX, y tras diversas esti-
maciones de la composicion de la fuerza de tra-
bajo, sobre la base de la localizacion de la pobla-
cion, del Producto Nacional y la productividad de
la economia norteamericana, extendio el célculo
hasta el periodo 1800-1840. Su principal conclu-
sion es que no hubo diferencias apreciables en la
tasa de crecimiento economico en los Estados Uni-
dos entre 1800-1840 y 1840-1880 (52).

Los trabajos de este tipo —reconstruccion de
series historicas de magnitudes econémicas a par-
tir de informacién dispersa, discontinua y diver-
sa, y a partir de la explicitacion de hipotesis de
comportamiento— se han multiplicado, en distin-
tos paises, en los Ultimos afos. Como muestra de
tempranos esfuerzos en este sentido, merece la
pena destacarse el realizado en Francia por un gru-
po de historiadores econémicos dirigido por Jean
Marczewski, el cual, bajo la influencia de Kuznets,
comenzo la elaboracion de las cuentas naciona-
les histdricas, y en concreto del producto fisico,
desde 1789 a 1964. Su iniciativa resultd tanto mas
meritoria cuanto se desarrollé en un medio inte-
lectual frio, si no declaradamente hostil. Como el
propio Marczewski declararia, la Historia cuanti-
tativa era poco comprendida en Francia y a pesar
de la tradicion de Simiand, uno de los pioneros
en Europa de este tipo de estudios historicos, se
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desconfiaba de la utilizacion del analisis estadisti-
co y de las hipotesis econdmicas para la recons-
truccion de las relaciones que componian la eco-
nomia francesa del siglo XIX (53).

Los trabajos ultimamente referidos, de recons-
truccion de la economia del pasado, en series con-
tinuas de macromagnitudes, exigieron, entre otras
cosas, la utilizacion de procedimientos refinados
de control estadistico de la informacion cuantita-
tiva disponible, asi como la aplicacion de méto-
dos economeétricos para la contrastacion de las re-
laciones explicativas de comportamiento econ6-
mico. La aplicacion de estas técnicas y la insis-
tencia tanto en la explicitacidon cuantitativa de las
hipotesis como en la contrastacion empirica de las
proposiciones explicativas —aplicados tales prin-
cipios a muy diversas cuestiones historicas, des-
de la importancia del ferrocarril para el desarrollo
economico hasta las repercusiones de la politica
monetaria en un momento determinado— han lle-
vado a la difusion de los términos «cliometria» y
«clibmetras», aplicados a la nueva corriente y a
sus partidarios. También, en las décadas de 1960
y 1970, se les conocid, en conjunto, como «nue-
va Historia econémica». Su popularidad, sin em-
bargo, no se debe solo a la llamativa utilizacion
de modelos econométricos y a la compleja labor
de depuracion y discusion de la informacién cuan-
titativa —que a muchos espectadores deslumbré
o irritd, como ante nuevos poseedores de un len-
guaje esotérico, accesible sb6lo para iniciados— si-
no que se dio la circunstancia adicional de que sus
primeras intervenciones estuvieron dirigidas a des-
montar algunas de las interpretaciones histéricas
mas generalmente aceptadas y més prestigiosa-
mente avaladas por autores ilustres. La misma li-
nea investigadora, a que se ha hecho referencia
més arriba, sobre la evaluacion del Producto Na-
cional de los Estados Unidos desde finales del si-
glo XVIII al XX, se ha dirigido, entre otras cosas,
a la comprobacion empirica de la existencia de rup-
tura —el punto de despegue — en la evolucion de
la economia norteamericana, de modo que fuera
perceptible e identificable el paso desde la tradi-
cionalidad al moderno crecimiento econémico en
un momento determinado del siglo XIX. Rostow
habia situado ese punto hacia 1840; los cliome-




tras o nuevos historiadores, aun con divergencias
entre si a la hora de estimar la tasa de crecimien-
to de la economia norteamericana, parecen estar
de acuerdo en rechazar la hipotesis de un despe-
gue o ruptura del ritmo de aumento del Producto
Nacional (54).

Otras afirmaciones polémicas, entre las mas fa-
mosas, de los nuevos historiadores americanos
han sido la de que el esclavismo en los estados
del sur, antes de la guerra de secesion, era un sis-
tema economicamente viable y comparativamente
rentable, y la de que el ferrocarril no supuso, en
los Estados Unidos, ninguna aportacion revolucio-
naria al crecimiento econdémico. A la novedad in-
telectual que suponian, en el campo de la Histo-
ria, los nuevos métodos y técnicas, se unio la pro-
vocacion explicita, al cuestionarse las tesis mas
solidamente establecidas. De ese modo, junto a
fervorosos partidarios, los nuevos historiadores
economicos se enfrentaron a acerbos criticos. No
s6lo en Francia, también en Estados Unidos la
irrupcién de la econometria en los dominios de la
historia suscito iniciales recelos, para convertirse

los cliometras, con el tiempo —como alguno de
ellos no ha dejado de observar con melancolia—
en respetadas figuras del mundo académico, el
cual admite, asimila, normaliza y multiplica la en-
sefianza de los nuevos métodos entre un numero
cada vez mayor de investigadores y estudiantes
(55).

En realidad, la posicion metodologica de los nue-
vos historiadores econdmicos, a partir de finales
de la década de 1950, venia condicionada por la
propia evolucion de la ciencia econémica desde
veinte afios atras, y, sobre todo, por el avance del
método positivo de elaboracion cientifica, para el
cual la coherencia logica de los supuestos y de las
proposiciones ha de ir unida a la prueba factual
de unos y otras. Esta orientacion metodologica es
la dominante en las escuelas econdémicas occiden-
tales después de la segunda guerra mundial y es-
ta en la base de la formacion que han recibido los
cliometras, sobre todo los de formacion anglosa-
jona. No sélo se dedicarian éstos a trabajos de ca-
racter cuantitativo, sino también a la elaboracion
de hipotesis explicativas —casi siempre, pero no
exclusivamente, con la ayuda de la teoria econo-
mica neoclasica— para los problemas historicos,
buscando la validez de las relaciones elegidas en
la coherencia logica y en la contrastacion con los

hechos medibles. La novedad que supuso la apli-
cacion del método del positivismo a la ciencia eco-
nomica, a partir de la publicacion de la obra de
Hutchinson, en 1938, puede resumirse en la afir-
macion de que son, precisamente, el analisis 16-
gico y la contrastacion empirica las funciones ido-
neas del cientifico, en este caso del teorico de la
Economia. Antes de este cambio metodologico de
muy amplias consecuencias, como ha dicho Luis
Angel Rojo, «los economistas no se preocupaban
de formular sus teorias de un modo que resulta-
sen contrastables y no buscaban en el éxito o fra-
caso de sus predicciones el criterio de aceptacion
o de abandono de unas construcciones que flo-
taban sobre la realidad, sin entrar en contacto con
ella» (56).

Por lo tanto, la evolucion seguida por la Histo-
ria economica, al menos por la que realizan los
economistas, en los Gltimos veinticinco afios ha
estado condicionada por la propia evolucion de la
ciencia econdémica. Como ha dicho Robert W. Fo-
gel, uno de los autores mas representativos de la
escuela cliométrica, «los caracteres metodologi-
cos principales de la Nueva Historia Economica
son su énfasis en la medida y su reconocimiento
de las relaciones intimas entre medida y teoria»
(57). Asi, la nueva Historia econoémica se diferen-
cia de la tradicional en que esta ltima, aun con
vocacion cuantitativa, se limitaba muchas veces
a la recogida y simple clasificacion de datos, a su
manipulacion estadistica por medio de métodos
simples, y a la explicacion de los problemas his-
téricos a través de conocimientos elementales de
teoria economica y de la légica comun. Es mas,
la exposicion de las explicaciones tradicionales en
Historia economica muchas veces encerraban im-
plicitamente supuestos y condiciones restrictivas,
como, por ejemplo, la existencia de una elastici-
dad demanda-precio determinada, un cierto gra-
do de movilidad de los factores, el pleno empleo
o no de dichos factores de produccion, y otras si-
milares. En cambio, la cliometria, que busca la ex-
posicion de las interpretaciones historicas en mo-
delos economicos formalizados, tiende a una ex-
plicitacion mas clara y rigurosa de la teoria apli-
cada a cada caso, aunque ello no excluye los pe-
ligros de ocultacion, en ciertas ocasiones, de su-
puestos implicitos de partida que, sin embargo,
condicionan las relaciones explicativas. Pero, aun
con ello, el riesgo de confusion y enmascaramiento
de los supuestos aplicados es menor en la posi-




cion metodoldgica de los nuevos historiadores
economicos, y sobre todo, como ha demostrado
la experiencia, es mas facil detectar las incoheren-
cias de las hipotesis previas en el caso de su for-
mulacion implicita. Segun Fogel, la Historia eco-
nomica tradicional esta repleta de modelos encu-
biertos y no contrastados y de afirmaciones ma-
tematicas subliminales. Dice a este respecto Ron-
do Cameron que el papel de la teoria en la inves-
tigacion historica se justifica por el hecho de que
el historiador estara inevitablemente guiado por
algunas ideas a priori, siendo deseable que esas
ideas se expliciten y sistematicen de la mejor ma-
nera posible. En otras palabras, la eleccién no es
entre |la presencia de la teoria y su ausencia, sino
entre teoria conscientermente formulada, de un la-
do, y teoria implicita y aceptada de forma incons-
ciente, del otro. Algo similar podria decirse de la
utilizacion de la Historia por los economistas. In-
cluso los economistas mas radicalmente ahistéri-
cos hacen algin uso de la Historia: su propia ex-
periencia, la experiencia de su generacion o las ge-
neralizaciones acerca de las caracteristicas dife-
renciales que existen incluso en las sociedades més
evolucionadas. El papel de la Historia econémica
en la formacion del economista ha de tender, jus-
tamente, a la mejor asimilacion posible de la in-
formacion historica (58).

Este problema de la explicitacion de supuestos
de partida y de las relaciones interpretativas del
problema historico entre variables, se pone de ma-
nifiesto en la cuestion de los llamados contrafac-
tuales. Estos son supuestos acerca de la realidad
econdmica tal y como fue, en un momento de-
terminado del pasado, y en ausencia de uno de
sus elementos configurantes. Un tipico supuesto
contrafactual es el propuesto por el profesor Fo-
gel: (Como habria sido, en términos de producto
nacional, la economia norteamericana en 1890, si
no se hubieran construido los ferrocarriles y todo
lo demas hubiese seguido igual? (59). Esta Gltima
parte de la pregunta implica limitar el cambio hi-
potético a una sola variable, permaneciendo el res-
to de los factores inmodificables, es decir, signi-
fica la aplicacion del supuesto ceteris paribus a la
confrontacion entre la realidad histérica y la que
hubiera podido existir de no ocurrir lo que, en efec-
to, ocurrio. Desde luego, la innovacion metodo-
l6gica de los contrafactuales levantd considera-
ble polémica, con previsibles acusaciones de ser
una forma de historia-ficciéon. Pero, como dice

Lance Davis, otro representante de los cliometras:
«Para muchos historiadores tradicionales, la his-
toria contrafactual es anti-historia o no es histo-
ria, pero estos mismos historiadores continuamen-
te utilizan argumentos contrafactuales implicitos.
La diferencia entre lo antiguo y lo nuevo esta en
la utilizacion explicita de lo contrapuesto, no en
la innovacién del argumento contrafactualy (60).
Davis opina que todos utilizan, en mayor o me-
nor medida, supuestos contrafactuales, y que, en
realidad, muy pocos historiadores, nuevos o tra-
dicionales, querran limitarse a la pura descripcion,
que seria la alternativa en caso de no incurrir en
la elaboracion de ese tipo de hipétesis sobre «lo
que hubiera podido suceder». Si para el historia-
dor aquello que mas interés despierta en su tra-
bajo es la busqueda y hallazgo de nuevas causas,
forzosamente recurrira a la utilizacion, implicita o
explicita, de argumentos contrafactuales. No ha-
bria, segin Davis, manera de que causa y efecto
pudiesen discutirse sin comparar lo observado con
lo hipotético. En palabras de este autor, «cualquier
argumento implica un supuesto contrafactual: un
mundo que no ha existido nunca, pero que pudo
haber existido» (61).

Hay que decir que, afortunadamente, muchos
buenos historiadores econémicos anteriores a 1960
tuvieron buen cuidado en explicitar sus puntos de
partida, la indole de las relaciones explicativas que
utilizaban en la interpretacion historica y el modo
de enfrentar aquellas con la evidencia empirica re-
cogida. El propio Fogel se refiere, en el articulo
citado, a la excepcion, por su calidad, que supo-
nen los excelentes trabajos de construccion de in-
dices de precios, pero también deben citarse, no
COMo excepcion, sino como hitos del avance cien-
tifico en Historia econémica, a lo largo de las dé-
cadas de 1930 y 1940, |as interpretaciones de Ha-
milton sobre la economia de los siglos XVIy XVII,
la de Rostow sobre las fluctuaciones de la econo-
mia britanica en el siglo XIX, o el trabajo de Ash-
ton acerca de los indicadores del nivel de vida de
los trabajadores durante la revolucion industrial
(62). En estos trabajos, y en otros, ya se recurria
a «combinar datos primarios con mediciones no
realizadas antes, y (...) mediciones indirectas alli
donde las directas son imposibles de hacer» (63).
En este sentido, lo que caracteriza a los cliome-
tras respecto a los otros historiadores econémi-
cos es el mayor rigor en la especificacion de sus
supuestos iniciales y de sus hip6tesis explicativas,




con una aproximacion mas estrecha entre expli-
cacion historica y analisis econémico. Pero pro-
bablemente se ha exagerado, tal y como parece
indicar la propia expresion «reunificacion» entre
Historia economica y teoria economica, el aleja-
miento que hubo de 1920 a 1960 entre ambas ac-
tividades. Quiza haya menos distancia de la que
se cree entre Sir John Clapham y Robert W. Fo-
gel, desde el punto de vista metodologico, si se
tiene en cuenta no la posicion relativa que hay de
uno y otro respecto a la teoria econoémica actual,
sino la que habia en 1920 y en 1960.

En cualquier caso, el énfasis de los nuevos his-
toriadores econdémicos se ha puesto en la utiliza-
cion del analisis econdémico, antes que en la pro-
pia cuantificacion. Segun Donald McCloskey, la
cliometria cuenta con tres grandes realizaciones:
la primera consiste en reinterpretar las afirmacio-
nes establecidas, desde el angulo de la logica co-
man y desde el de la légica traducida en ciencia
econdmica; la segunda, la extension de la infor-
macion economica acerca del pasado, desde el ha-
llazgo de documentos en los archivos a la mejor
depuracion y contraste de los existentes, y la in-
ferencia, por medio del analisis economico, del co-
nocimiento de magnitudes, como seria ejemplo el
calculo, ya citado, de la Renta Nacional o de la
productividad de las economias del siglo XIX. La
tercera realizacion destacable de la cliometria se-
ria, segan McCloskey, la extension de la reinter-
pretacion economica del pasado mas alla de los
Estados Unidos. Hubo en efecto, sobre todo en
las décadas de 1960 y 1970, criticos que acusa-
ban a los cliometras de restringir su actividad a
la Historia economica norteamericana, entre otras
razones por ser una Historia contemporanea y ser,
desde sus comienzos, la Historia de una econo-
mia capitalista, y en segundo lugar, por hacerse
en un pais con una rica informacion cuantitativa.
La experiencia muestra como los métodos de la
cliometria se han aplicado en los ultimos afios a
la Historia economica de otros muchos paises,
desde Europa occidental a Iberoamérica, y a epo-
cas anteriores al nacimiento de la economia capi-
talista (64). Ciertamente que, en algunos casos,
la carencia relativa de datos parecié comprome-
ter el éxito de la investigacion llevada a cabo con
los nuevos métodos, pero la prevision de Fogel
se ha revelado cierta: a medida que los datos son
mas pobres, se han de utilizar métodos mas pe-
netrantes y complejos, con el fin de extraer la ma-

yor informacion posible de la evidencia empirica
de que se dispone. Ya en 1965, Douglass C. North
se lamentaba de la restriccion del enfoque cliomé-
trico a zonas muy limitadas de la investigacion,
y ponia el ejemplo de la Historia econémica del
trabajo, un tema elegido por varios especialistas,
pero que quedaba circunscrito a la Historia sindi-
cal, siendo asi que los trabajadores sindicados, en
los Estados Unidos, no excedian del 5 por 100 an-
tes de 1900 (65). Esta misma objecion seria plan-
teada por Fogel y Fishlow, algunos afios mas tar-
de, cuando reprochaban la marginacién de la nue-
va Historia econémica de problemas como los de
distribucion y equidad, en aras del estudio prefe-
rente de la produccion (66).

Si en el pasado eran aquellos economistas que
esporadicamente se aproximaban a los terrenos
de la Historia quienes establecian relaciones ex-
plicativas expuestas de acuerdo con la formaliza-
cion caracteristica de la teoria econdmica y quie-
nes procedian a la contrastacion cuantitativa de
las hipotesis, en los Gltimos veinte afios éstos son
procedimientos habituales de muchos historiado-
res econdmicos. Lo que ha cambiado es el inte-
rés que movia a unos y otros. En un principio, la
razon del trabajo de los economistas en temas his-
toricos fue la de encontrar un campo de pruebas
adecuado para sus modelos. Actualmente es €l in-
terés especifico del historiador —el de explicar los
cambios econdmicos del pasado— el que ha lle-
vado a muchos economistas a aplicar sus cono-
cimientos y métodos a los problemas de otro tiem-
po. Pero la razon dltima de su actividad es la mis-
ma que justifica a los historiadores con otro tipo
de formacion y con otros bagajes e instrumentos:
saber como fuimos para llegar a ser lo que somos.
Si la Historia econdmica tiene alguna razon de ser
es la de normalizar los conocimientos y dotar de
adecuados conceptos y métodos a quienes se
preocupan por conocer las raices temporales de
la economia del presente.

Pero junto a esta motivacion para los investi-
gadores de la Historia econdémica, comin a la de
todos los profesionales de la Historia —averiguar
la verdad del pasado—, ha habido otras razones
que explican el avance de esta disciplina a lo lar-
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go de los Ultimos cien anos, desde su relativa auto-
nomia en el conjunto de los conocimientos eco-
nomicos. Asi, en los Gltimos decenios del siglo
XX, hubo investigadores que entendian el gjerci-
cio de la Historia econdmica como una via induc-
tiva del analisis econdémico, preferible a, o al me-
nos compatible con, la especulacion deductiva de la
teoria neoclasica. Por los mismo afios, se encon-
tré nueva utilidad a las posibilidades de la Histo-
ria economica: la de medir las consecuencias so-
ciales de la modernizacion de la economia. En de-
finitiva, esto queria decir que la investigacion his-
torica se encauzaba a la satisfaccion de las inquie-
tudes sentidas por los sujetos del presente; en este
caso, los intelectuales britdnicos que presencia-
ban la segunda revolucion industrial, y que habian
percibido los aspectos externos méas desconsola-
dores de la primera.

Las preocupaciones de los hombres del presente
han animado en otras ocasiones, con desigual for-
tuna, los trabajos de Historia econdmica: desde
aquellos dedicados a los origenes, la periodicidad
y ritmo de las crisis y fluctuaciones a los que tra-
tan acerca de las causas y vias del crecimiento eco-
nomico o de las razones del subdesarrollo. La His-
toria economica, en todos los casos, ha evolucio-
nado en sus métodos de trabajo de acuerdo con
la evolucion del analisis econémico. En unos pe-
riodos, la proximidad entre uno y otro ambito de
conocimiento ha sido mayor, y en otros, en cam-
bio, mas deébil, pero se puede reconstruir una fe-
cunda experiencia de interrelacion entre la teoria
economica, la Economia aplicada y la Historia eco-
nomica, a lo largo de cien afios de avance para
estas actividades.
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En un ndmero de PAPELES DE ECONOMIA
ESPANOLA dedicado a la Historia
economica no podia faltar una perspectiva
de la metodologia vigente hoy en esa
disciplina. Las tendencias ultimas de la
Historia econémica mas integrada con la
teoria econoémica y la econometria —
aquellas que se designan como «nueva
historia econémica» o cliometria— son,
justamente, el objeto del articulo del que
es autor el profesor Patrick O'Brien, del
Saint Anthony’s College, de Oxford. En él
se revisan las principales caracteristicas de
esa corriente historiografica, los temas de
estudio mas extensamente tratados, y las
limitaciones que la cliometria encuentra
para ampliar el objeto de su andlisis, asi
como las posibles vias para superar esos
obstaculos. Patrick O’Brien dedica una
atencion especial a los recientes intentos

382

por aproximar la Historia econémica,
identificada como anélisis econémico de
un tiempo pretérito o economia aplicada al
pasado, a otros problemas de cardcter
juridico e institucional. Ello tiene interés,
no sélo para épocas remotas, sino para el
periodo posterior a 1873, aquél que se
define como «segunda revolucién
industrial», para cuyo tratamiento histérico
resultan insuficientes los supuestos de la
economia plenamente liberal,
precisandose, por el contrario, tomar en
cuenta las nuevas reglas de
comportamiento y adecuacion que son
contemporaneas al aumento de
intervencion del Estado, a las nuevas
dimensiones y tecnologia de las empresas
y a la ampliacién de influencia por parte
de los grupos de poder sociales y
econoémicos.




