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Andalucia, junto con Catalufa, era, tal
vez, la region espafiola que presentaba, en
el inicio del capitalismo, més posibilidades
para iniciar una modernizacion economica
que la hubiera llevado al despegue que se
podia esperar de la que, antes de la
revolucion industrial, era la economia mas
diversificada de Espafa, con el mayor
indice de urbanizacion del pais, un
prospero comercio basado en las
transacciones coloniales, y un alto nivel de
disponibilidades liquidas y capitales
inversores.

Sin embargo, en los ultimos ciento
cincuenta afios Andalucia ha pasado a
configurarse como zona deprimida. Ha
sido esa disyuncion de posibilidades y
realidades la que ha configurado un cierto

«modelo andaluz» en el proceso de
conformacién del capitalismo espafiol. Esta
peculiar evolucion se ha tratado de
explicar siguiendo diversos criterios y
diferentes teorias, pero todas ellas ponen
el énfasis en el papel determinante que la
economia agraria ha jugado como factor
limitativo y retardatario.

En este articulo, Antonio M. Bernal
analiza la evolucion de la economia
andaluza, y particularmente de la
economia agraria, a partir del siglo XVIll 'y
hasta nuestros dias, en un serio intento de
ofrecer un panorama general de lo que la
economia agraria y los problemas
campesinos han representado en el
proceso de transformacion de la Andalucia
contemporanea.

La economia agraria y los problemas campe-
sinos que plantea se han convertido en factor de
singularidad y actualidad de Andalucia. En efec-
to, en la historia contemporanea espafola la
«cuestion agraria» constituye una de las sefias de
identidad mas precisa, y simbdlica, de la comuni-
dad andaluza; al mismo tiempo, esta singularidad
distintiva cobra, en ciertos periodos, inusitado pro-
tagonismo (v.g. desamortizaciones, Mano Negra,
crisis agropecuaria, trienio bolchevique, Il Repu-
blica, etc.), como ocurri6 en el otofio de 1983 con
el anuncio de un proyecto de reforma agraria es-
pecifico para Andalucia.

Ha sido frecuente plantear en escritos de eco-
nomistas, al analizar el caso andaluz, que, con ser
importante, se habia sobrevalorado la primacia de
lo agrario en el contexto de la economia regional;
incluso en los momentos actuales, guienes han

puesto en marcha un nuevo proceso de reforma
agraria subrayan el caracter secundario de la eco-
nomia agraria, medido con los indicadores de pro-
ducto, empleo y renta. ;Por qué, entonces, tanta
insistencia sobre el sector agricola en los analisis
historico-economicos? Durante cierto tiempo se
ha intentado descalificar las posiciones argumen-
tales de los «agraristas» motejandoles de susten-
tar planteamientos tradicionales superados o de
propugnar, a través de sus postulados, formulas
economico-sociales en abierta ruptura con el sis-
tema economico vigente. En el fondo de la cues-
tion subyacen valoraciones distintas del papel que
haya jugado —o pueda jugar— la economia agra-
ria en un proceso de crecimiento econémico que
tenga lugar en un capitalismo desarrollado. Rele-
gada a situacion secundaria, la agricultura habria
perdido el significado de factor determinante, o
limitativo, que en etapas anteriores ejerciera. El ati-
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picismo andaluz vendria impuesto, precisamente,
por el papel protagonista que mantiene la agricul-
tura, aunque en el pasado y en el presente no fal-
taron opciones alternativas que hubiesen permi-
tido configurar una economia capitalista, moder-
na y eficiente, similar a las que se dieron en otras
areas avanzadas, espafiolas o extranjeras.

Pese al predominio agricola, nunca ha sido és-
te exclusivo o excluyente; mas aun, en el conjun-
to espaiiol, tal vez haya sido Andalucia, junto con
Catalufa, la que mas posibilidades presentaba, en
el inicio del capitalismo, para acometer un despe-
gue econdmico modernizador. Asi, en el antiguo
régimen, antes de la revolucion industrial, la eco-
nomia andaluza era la mas diversificada de Espa-
fia: tenia el mayor indice de urbanizacién del pais,
un solido comercio asentado en el monopolio in-
diano y era conocida como una de las economias
con mayores disponibilidades liquidas y capitales
inversores, como se puso de manifiesto al crear-
se la sucursal del Banco de San Carlos en Cadiz,
segun ha puesto de relieve Santiago Tinoco (1).
A mitad del siglo XVIII, segin el catastro de En-
senada, habria un cierto equilibrio intersectorial
gue no se daba en otros lugares espafioles: se-
gun la riqueza evaluada, el 48,8 % corresponde-
ria al primario, el 14,5 % al secundario y el 36,7 %
al terciario; pero por cuantia devengada en im-
puestos, la distribucion seria del 24,8 % para la
agricultura, el 36,9 % para el comercioy el 36,7 %
para las actividades artesanales. Posteriormente,
durante la transicion marcada por la revolucion in-
dustrial, Andalucia fue foco incipiente, e inicial-
mente decidido, del proceso industrializador es-
panol y, mas tarde, en la segunda mitad det XIX,
centro principal, inclusive a nivel internacional, de
produccion minera, como ha subrayado Jordi Na-
dal en varios trabajos (2). Por tltimo, méas recien-
temente, una cierta reactivacion industrial, pero
sobre todo una actividad turistica dominante, vie-
nen a subrayar que, historicamente al menos, no
faltaron ni recursos ni opciones alternativas que
pudiesen haber situado a la economia agraria en
los justos términos exigidos por el desarrolio capi-
talista.

De ser un area tradicionalmente rica, en pers-
pectiva historica, Andalucia pasa a configurarse
como zona deprimida; en realidad, ha habido un
retroceso posicional, relativo, segin indicadores
socioeconomicos, respecto al movimiento gene-
ral de la situacion espafiola en los Gltimos ciento
cincuenta anos. Y ha sido esa disyuncién de po-

sibilidades y realidades lo que ha configurado un
cierto «modelo andaluz» en el proceso de confor-
macion del capitalismo espafiol. Modelo que se
ha querido explicar siguiendo criterios y teorias di-
versas pero que tienen en comun el poner énfasis
en el papel determinante que la economia agraria
ha jugado como factor limitativo y retardatario.
Desde lo que pudiéramos llamar la economia con-
vencional se insiste en que fuera la escasez de ca-
pitales destinados a las posibilidades alternativas
de la agricultura la que impidi6 traspasar adecua-
damente el marco econémico de tipo tradicional
a otro modernizado; capitales que, aun existien-
do, serian absorbidos por el sector agrario, no con
finalidades de inversién productiva y de mejora del
sistemna, sino con fines de ampliacién de explota-
ciones y patrimonios, conformando un régimen
latifundista y de grandes propietarios, proclives a
actitudes rentistas. Otras variantes explicativas in-
sisten en que no habria siquiera capital inicial dis-
ponible con que afrontar la transformacion eco-
nomica, habida cuenta de que la practica del co-
mercio colonial ejercido en Andalucia era de me-
ra intermediacion, agravada la situacion como con-
secuencia del libre comercio primero y la indepen-
dencia colonial después, como se apunta en re-
ciente estado de la cuestion elaborado por Josep
Fontana (3). Sin haberse culminado adn las inves-
tigaciones propiciadas por planteamientos de in-
vestigacion historico-econémica calificados como
de enfoque «ortodoxo», estudios mas recientes,
desde posiciones no convencionales, apuntan a
una reinterpretacion del fracaso de la moderniza-
cion andaluza tomando como marco teérico ex-
plicativo la «teoria de la dependencia (4)», don-
de, en cierta manera, el centralismo madrilefio, en
lo politico, y el desarrollo desigual vasco y cata-
lan, en el siglo XIX, actuarian, al unisono, como
depredadores historicos de las otras regiones me-
nos desarrolladas. Por ultimo, en literatura eco-
nomica divulgativa, se pretendio asimilar a Anda-
lucia, en anélisis historico, el lamado modelo mez-
zogiorno, por el cual se quiere concluir que, aca-
bada la desamortizacion, hacia 1868-73, las dis-
ponibilidades liquidas del capital acumulado, ob-
tenido de la renta agraria y del ahorro andaluz, ha-
brian ido a parar, a través de la Banca, a financiar
la industrializacion del centro y noreste espafiol.
Este pretendido modelo apenas si ha sido com-
probado en sus premisas fundamentales, a saber:
que la economia agraria fuera, entre 1872-1914,
generadora de excedentes de capitales disponibles
para la inversion y que, caso de producirse, se die-
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ran, en efecto, los flujos dinerarios apuntados. De-
jando para mas adelante la cuestion primera, y por
lo que se refiere al segundo punto, Pedro Tedde
plantea que probablemente fue Andalucia, en esas
décadas iniciales de la industrializacion espariola,
una de las dreas con mas baja tasa de formacion
bruta de capital, siendo en esos afios de 1870-1918
cuando se establece, en nueva crolonogia, el pe-
riodo decisivo en el que se sitGa el retraso y la oca-
sion perdida de modernizacion (5).

Sean cuales fueren los modelos teodricos a se-
guir, hay algo que queda siempre a flote y'es que,
a la larga, la causa final de la situacion negativa
de Andalucia se achaca a la economia agraria. Ar-
gumentacion que adquiere mayores visos de ve-
rosimilitud en los periodos de crisis, por cuanto
la solucién de los problemas sociales, que toda cri-
sis lleva aparejados, se hace depender de las so-
luciones correctoras que se introduzcan en el sec-
tor agricola. Los sistemas de propiedad y explo-
tacion de la tierra se convierten en centro prefe-
rente de atenciéon por entenderse que en la fun-
cién antisocial del primero y en la falta de eficien-
cia del segundo radicarian las razones ultimas de
las deficiencias del conjunto del sistema econo-
micosocial. La valoracion politica que se hace del
latifundismo agrario como baluarte de la reaccion,
bien el caciquismo del pasado o el filofascismo mas
reciente, seria, entre otras, causa subsidiaria; de
igual modo que para otros ese mismo latifundis-
mo operaria en lo mas profundo y esencial del re-
volucionarismo proletario que, desde el anarquis-
mo a los actuales sindicatos agrarios, pasaria por
los claros triunfos electorales de los partidos de
izquierda —PSOE y PCE— en la region.

La «cuestion agraria» andaluza y sus implica-
ciones en los problemas campesinos ha genera-
do, durante més de un siglo, una copiosa biblio-
grafia, como pocos temas contemporaneos espa-
fioles hayan provocado. Desbrozados y valorados
hoy gran parte de estos escritos, empezamos a
conocer cuanto de vieja practica arbitrista se res-
guarda en ellos. Tomada la cuestion agraria co-
mo pretexto para luchas que se debatian en otros
terrenos, fueron pocos los estudios que, con co-
nocimiento real de causa, se aproximaron al te-
ma. Con esas pocas aportaciones, inteligentes y
precisas, de los coetaneos y con los resultados de
recientes investigaciones quisiéramos ofrecer un
panorama general de lo que la economia agraria y

los problemas campesinos que la acompaiian re-
presentaron en los procesos de transformacion de
la Andalucia contemporénea.

Desde 1766-1788 a 1866-1868 se llevan a cabo
en Andalucia una serie de procesos transforma-
dores similares a los que se dieron en el resto es-
pafiol y europeo y que supusieron, en lo econo-
mico, politico, social y cultural, la configuracion
de lo que llamamos, convencionalmente, el inicio
del capitalismo. De las distintas economias-
estancos habidas en Esparia, por falta de una in-
tegracion y vertebracion del mercado nacional, era
la andaluza la que, tal vez, estuviera en mejores
condiciones iniciales para acometer esa transfor-
macion y llevarla a sus dltimas consecuencias mo-
dernizadoras.

La «crisis del siglo XVII» permitid un reajuste
de la economia agraria, cuyos rasgos sobresalien-
tes y consecuencias mas inmediatas acercaban el
ejemplo andaluz a lo que acontecia también en
esos momentos en la agricultura britanica, consi-
derada como el modelo por excelencia del papel
modernizador de la agricultura en los origenes de
la revolucion industrial: proliferan los cerramien-
tos de fincas, consolidandose la estructura del sis-
tema de explotacién agrario latifundista —cortijos,
haciendas y dehesas— al tiempo que se acelera
el proceso de proletarizacion de la mano de obra
campesina; por altimo, se intensifica el caracter
de economia agraria de mercado, al menos en la
cuenca del Guadalquivir, como consecuencia de
la reactivacion comercial habida en el siglo XVl
con las colonias americanas.

El movimiento de adehesamiento y cerramien-
to de fincas —similar a los enclosures ingleses—
marca el transito de una agricultura feudalizante
a otra nitidamente capitalista, por las connotacio-
nes juridicas —propiedad privada en completo
dominio—, econémicas — eficiencia y racionalidad
de la explotacion— y sociales — proletarizacion
campesina— que comporta. Ya Pierre Vilar apunto
que los cerramientos de las unidades de explota-
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cion suponian importantes cambios en [a funcio-
nalidad de las mismas, destacando la fluidez en
la rotacion de los cultivos, la posibilidad de una
agricultura y ganaderia conjuntas, y sobre todo la
facilitacién de la produccion para el mercado. En
Andalucia, iniciados con cierta intensidad, hacia
1640, los cerramientos, proliferan durante el se-
gundo cuarto del siglo XVIll, de modo que cuan-
do en 1813 se decreta, para toda Espaiia, la liber-
tad de cerramientos, fue para ella medida cuasi
simbédlica. Los cerramientos de fincas, detentados
en su mayoria por la nobleza sefiorial, comporta-
ban la incorporacion de las tierras baldias y co-
munales circundantes, lo que, por una parte, se
tradujo en el incremento de las superficies medias
de las explotaciones, acentuando el régimen lati-
fundista ya existente, y por otra parte, motivo ten-
siones sociales en la poblacion campesina, que
empezaron a aflorar, de manera violenta, cuando
las circunstancias politicas del pais lo permitieron.

Los cambios operados en el siglo XVIIl, a me-
dida gue avanzamos en su conocimiento, nos pre-
sentan una agricultura en transformacion, muy ale-
jada del inmovilismo en que se la tenia enmarca-
da y al que nosotros aludimos en estudios pione-
ros. Junto a las modificaciones estructurales del
sistema agrario, aparecen otras que se realizan ba-
jo el signo del progreso capitalista. Parece que la
pequefia propiedad campesina retrocede y esta re-
duccidn, unida al incremento poblacional que em-
pieza a constatarse, se traduce en un auge de pro-
letarizacion agricola que ocupa, en zonas de lati-
fundio, més del 70 % de la poblacion activa em-
pleada. La recuperacion poblacional estimula la de-
manda interior al tiempo que se intensifican las re-
laciones comerciales de productos agrarios con
otras regiones espafiolas; y, mientras tanto, vinos
y aceites seguian siendo los componentes exclu-
sivos del «tercio de cosecheros» en el comercio
americano, principal aportacién andaluza a las re-
laciones econdmicas con las colonias.

Es, ante todo, el triunfo de la propiedad priva-
da burguesa. La modernidad prematura, en rela-
cién con otras agriculturas espafiolas, que supu-
sieron los cerramientos para la economia agraria
andaluza adquiere plena significacion cuando se
analiza la transformacion operada en el régimen
de propiedad de la tierra.

La demanda de tierras para cultivar, acentuada
desde mitad del siglo XVIII, a causa del auge de-
mogréfico, el alza mantenida de los precios y la
liberacion del mercado de cereales —de forma de-
finitiva, a partir de 1765— junto a una favorable
coyuntura del comercio con Indias —estimulo de
la produccion agricola de exportacion— influyen
en el incremento de la renta agraria, que casi se
duplica en un periodo de cuarenta afios, entre
1750-1790. Fue la interconexién de este cimulo
de factores la que determind que en Andalucia el
sentido de la transformacion operada en el régi-
men de la propiedad de la tierra siguiese los pre-
supuestos que llevaron a configurar un moderno
capitalismo agrario. A diferencia de lo ocurrido en
otras zonas, donde la pervivencia de férmulas tra-
dicionales, arcaizantes y feudales, de condominios
y explotacién de la tierra, como censos y foros,
enfiteusis y rabassas, fueron protagonistas de una
resistencia al cambio, en Andalucia, desde muy
temprano, se impone la «modernizacion burgue-
sa» que en agricultura suponia, ante todo, el triun-
fo del concepto de propiedad privada, en pleno
dominio, como propiedad perfecta, tal como la de-
finian los juristas. En este sentido apuntan, des-
de el inicio, los proyectos reformadores de los ilus-
trados andaluces, en los que se sustentan tanto
las aspiraciones de la incipiente burguesia agraria
como los afanes del campesino por acceder, aun-
que fuese minoritariamente, al control directo de
la tierra; los procesos desamortizadores y los re-
partos de tierras concejiles y de propios fueron los
vehiculos iddneos con los que se pone en mar-
cha la privatizacion capitalista de la tierra. Ya la
incautacion de los bienes de los jesuitas, a mitad
del XVIll, que en Andalucia suponian, entre otros,
importantes y ricos predios risticos, actué como
mecanismo predesamortizador y la desamortiza-
cion realizada en tiempos de Godoy, estudiada en-
tre otros por R. Herr, afectd a sustanciosas pro-
piedades eclesiasticas, de modo particular en la
diocesis cordobesa. Segun los datos globales del
estudio de conjunto del proceso desamortizador
realizado por Francisco Simén (6), aparece que
Andalucia, con el 16 % de las fincas vendidas y
el 22,14 % de la riqueza en que fueron inicialmente
tasadas, represento el 24,08 % del total recauda-
do. Un comportamiento tal justificaba la ya reco-
nocida calidad de las tierras desamortizadas, ex-
celentes las de la Iglesia y aceptables, y en abso-
luto marginales como en otras regiones, las de
ayuntamientos y demas instituciones afectadas;
pero también servia para poner de manifiesto la
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alta demanda «potencial» de tierras existente en
Andalucia, que hizo gue en ocasiones el valor re-
mate de las subastas se apreciase en un 154 %
respecto al valor inicial de tasacion, presentando
la mas alta tasa de incremento en Espafia. Empe-
zaba asi a evidenciarse lo que significaria la pro-
piedad de la tierra en Andalucia y el ansia de po-
seerla por una burguesia ascendente. Paralelos al
proceso desamortizador se llevan a cabo los re-
partos de tierras de propios y, por extension, en
algunos casos, de comunales y baldios, en peque-
fias parcelas, entre campesinos sin tierra y pegu-
jaleros. Los reformistas ilustrados preconizaron las
dos vias de transformacion de la agricultura tra-
dicional: la de gquienes fomentaban la desamorti-
zacion pura y simple y posterior reprivatizacion,
en pleno dominio, por venta, de las tierras amor-
tizadas como propusieron los ilustrados mas libe-
rales, y la de quienes, desde posiciones reformis-
tas, auspiciaban una redistribucion de tales tierras
entre campesinos, bajo dominio compartido en-
tre el Estado y los cultivadores, al objeto de fo-
mentar una estructura de propiedad mas equili-
brada y en la que la funcioén social de la tierra ad-
quiriese su mejor expresion. Dichos repartos se
emprenden en Andalucia a partir de 1760 y fue-
ron, con insistencia, mantenidos a nivel popular
por las aspiraciones campesinas tanto en tierras
realengas como sefioriales. En estos repartos de
tierras, base del minifundismo agrario andaluz, es-
tan los ecos lejanos de lo que fuera, al mismo tiem-
po, grito de lucha e inicio de una utopia que veria
en el reparto de la tierra, sin mas, la férmula sal-
vadora para la region.

Sin embargo, con ser importante la cantidad de
tierras que poseian la Iglesia y los ayuntamientos,
el grueso mas significativo de las explotaciones
agrarias estaba bajo control nobiliario y sefiorial:
segun la relacion de mayores propietarios del Ca-
tastro de Ensenada, los concejos municipales de-
tentarian el 22,07 % de las tierras de mayores pro-
pietarios, la Iglesia el 8,97 % y el estado nobilia-
rio un 59,19 %. Parte considerable de la tierra en
manos de la nobleza sefiorial venia siendo contes-
tada por el campesinado andaluz por entender, co-
mo asi demostrara en reiterados, largos y ruido-
sos pleitos, que los nobles carecian de titulos va-
lidos de propiedad de las mismas y que, en Ulti-
ma instancia, provenian de las usurpaciones y ane-
xiones que de tierras comunales y baldias hicie-
ran a costa del patrimonio agricola de los pue-
blos. Por otra parte, a consecuencia de la demanda

de tierra, la nobleza sefiorial era perceptora de
cuantiosas cantidades dinerarias en concepto de
renta agraria, que percibian de colonos y grandes
arrendatarios y que podrian esfumarse de quedar
la propiedad de la tierra en entredicho; adopta, por
ello, la nobleza sefiorial una estrategia que desem-
boca en la ineludible declaracion, en 1837, por los
poderes publicos, del reconocimiento de la tierra
sefiorial como propiedad privada, quedando asi en
total y completo dominio de la misma, traspasan-
do, incélume, el viejo sistema agrario seforial al
nuevo orden econdémico burgués.

El control de la tierra por la burguesia —o no-
bleza aburguesada— significaba un cierto dinamis-
mo y modernizacion en la gestion econémica de
las explotaciones, bajo criterios de racionalidad,
configurando en la mitad del siglo XIX un siste-
ma agrario relativamente eficiente, tenida cuenta
de las posibilidades reales de la época y el pre-
dominio del beneficio como determinante del sis-
tema.

Se amplian las superficies cultivadas durante la
primera mitad del siglo XIX como consecuencia
de roturaciones de tierras nuevas y cultivo de tie-
rras marginales. No obstante, el fenébmeno es com-
plejo en extremo; asi, la superficie cerealista no
permanece invariable, sino que fluctda, segin la
coyuntura econémica, en base a la oscilacion de
los precios, procurando mantener, en todo mo-
mento, unos niveles de rentabilidad econdémica.
Poco a poco se va abriendo camino una diversi-
dad de cultivos que amplian las posibilidades al-
ternativas en el campo andaluz; en el cereal, el
auge de la cebada es notorio, retrocediendo otros,
como el centeno, gue queda, testimonial, en zo-
na del marquesado de Zenete. Andalucia oriental
presenta las innovaciones mas representativas:
destaca, en el reino de Granada, el cultivo del maiz,
segun ponen de manifiesto A. Nadal y A. Gamez
Amian (7), y la patata, que tiene en Malaga y Jaén
una importancia destacada; en las zonas coste-
ras mediterraneas sobresalen los cultivos tropica-
les, con la cafa de az(car en Motril y Almufiecar,
y el algodon, propiciado su cultivo por catalanes,
que se extiende por la costa de Adra a Malaga,
y en general por la Alpujarra y pueblos del litoral.
Y, por doquier, se asiste a un renovado auge de los
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cultivos exportadores, con expansién considera-
ble de vifiedos y olivares. En vifiedo contempla-
mos la diversificacion de caldos y pasas, que for-
man un espléndido activo en el comercio interior
y exterior; el olivar fue, con su inusitada amplia-
cion de supetficie, la gran novedad de la agricul-
tura andaluza en el periodo de 1760 a 1868, hasta
el punto de que se le consideraba, a mitad del si-
glo XIX, como «la mejor y mas Gtil de las granje-
rias agricolasy.

Cuando Moreau de Jonnés publica su Estadis-
tica de Espafia, constata el rapido progreso y cre-
cimiento habido, en el primer tercio del s. XIX, en
la agricultura espafiola, Gnico, dice, por su impor-
tancia en Europa, pretendiendo hacer mas valida
esta aseveracion con el ejemplo de las transfor-
maciones de Andalucia. El movimiento de algu-
nos indicadores puede darnos tal vez idea de la
buena coyuntura agricola, en plena fase expansi-
va, durante la primera mitad del XIX: la produc-
cion que, al parecer, aumenta; unos precios que
se mueven al alza continuada y una renta agraria
que no cesa de crecer al tiempo que el precio de
la tierra sube, pese a la oferta masiva de tierras
que se hizo en dicho periodo. Los capitales dis-
ponibles de la region se movilizan preferentemente
para adquirir tierras, negocio rentable tanto si se
dedican a la explotacion directa como con fines
especulativos; las burguesias urbanas tradiciona-
les, los grandes colonos de tierras sefioriales, que
se venian beneficiando de la buena coyuntura al-
cista, los capitales retornados de la negociacién
comercial con América a partir de 1824, la noble-
za secundaria y acaudalados hombres de nego-
cios de fuera de la region buscaban, solicitos, tie-
rras que comprar. No soélo era prurito de prestigio
social, que lo habia y en buena proporcién, ni tam-
poco era mera exigencia para quienes aspiraban
a controlar el poder politico municipal, a cuya efec-
tividad también servia, sino, ante todo, lo que pre-
dominaba en el afan de compra y propiedad de
la tierra era una busqueda de rentabilidad, bien con
comportamientos rentistas, salvaguardando la in-
version efectuada, o con actitudes empresariales,
por medio de la explotacion directa; rentabilidad
asegurada con creces por un sistema que, aun-
que defectuoso, se mostraba, a nivel econémico,
rentable para quienes detentaban los medios de
produccion.

Hacia 1866-68 todo parece indicar que la mo-
dernizacion emprendida tocaba techo y quedaba
inacabada. Los procesos transformadores que la
propiciaron dejaron sin resolver adecuadamente
cuestiones principales o bien provocaron distor-
siones que incidirian, por Gltimo, en la propia via-
bilidad del sistema configurado.

Qued6 pendiente la innovacién tecnologica. Co-
mo sefialara Fermin Caballero al final del periodo,
en Andalucia «la produccion agraria debe mas a
la pujanza del terreno que al esmero en el culti-
vor y el llamado, y tantas veces ponderado en eta-
pas anteriores, el «buen hacer» del labrador an-
daluz quedo en entredicho. Se constata, en téc-
nica agricola, la sustitucion del sistema trienal por
el bienal y la aparicion de los barbechos semilla-
dos, pero todo ello mas a titulo de ejemplo que
como fendbmeno generalizado; de igual modo, no
pasaran de simbolicos los intentos puntuales de
mecanizacion, regadios y abonados quimicos. Ya
desde 1856-61, la revista La agricultura espafiola,
editada en Sevilla, insistia en la necesidad de re-
novacién tecnolégica de un sistema agricola que,
para la época, empezaba a quedar obsoleto.

La propiedad de la tierra, principal componen-
te del sistema agrario andaluz, muy afectada por
los procesos transformadores, se convierte en el
eje central de una persistente conflictividad social,
manifestacion de una lucha de clases radical y lar-
gamente mantenida. Es cierto que las desamorti-
zaciones permitieron consolidarse a una cierta cla-
se media y un determinado tipo de minifundismo,
pero ambos seguian siendo irrelevantes en el con-
texto agrario de conjunto; mas adn, una y otro
venian impuestos por las exigencias del latifundis-
mo, segun tuve oportunidad de exponer en otro
lugar (8). Andalucia, mas que nunca, se convirtié
en paradigma de una region con una propiedad
agraria defectuosa, mal repartida, y este proble-
ma terminaria por convertirse en el condicionan-
te principal gue impidiese cualquier reforma pos-
terior. Latifundios y gran propiedad crecieron des-
mesuradamente; a fines del siglo XVIII, Olavide
habia sefialado, en su Informe sobre Andalucia,
que «uno de los males que padecemos es la desi-
gual reparticion de tierras y que las mas de ellas
estén en pocas manos» y, desde entonces hasta
ahora, quedé abierta la polémica sobre el per-
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juicio que a la agricultura, en particular, y a la eco-
nomia y sociedad andaluza en general, provoca-
ba un régimen de propiedad agraria tan concen-
trada. Propiedad, por otra parte, contestada de
forma permanente por los campesinos andaluces
gue sintieron como les fueron usurpadas, sin mas,
tierras que les pertenecian. La manipulacion juri-
dica, la corruptela de los tribunales de justicia y
la prepotencia en el gjercicio del poder politico lle-
varon a la clase dirigente a sancionar como legiti-
mo un proceso de usurpacion sistematizado: la
burguesia terrateniente con las tierras comunales,
en principio, a salvo de las desamortizaciones; la
nobleza sefiorial consiguid ser declarada-propie-
taria privada de unas tierras sobre las que, en bue-
na parte, carecia de titulos adecuados para elio
(9). La Guardia Civil, con intensa implantacion en
Andalucia desde que fuera creada, fue la prime-
ray, a veces, Gnica, medida de contencion apli-
cada para acallar una protesta casi siempre larva-
da y, en ocasiones, manifestada revoluciona-
riamente.

Por Gltimo, limite y condicionante de la moder-
nizacion agraria fue la situacion de subempleo la-
tente del jornalero agricola. La interrelacion que
entre economia agraria e industrial se diera en otras
zonas mas evolucionadas parece gue no alcanzd,
en Andalucia, la intensidad precisa para facilitar
los trasvases adecuados de mano de obra y favo-
recer una mejora salarial, aspectos que, con ser
fundamentales, apenas si se han abordado en re-
ciente investigacion.

De 1872 a 1931 se extiende un largo periodo de-
cisivo en la trayectoria historica y econdmica de
la region; como acufiaron los coetadneos, Anda-
lucia se convierte entonces en «problema de Es-
pafa». Ha sefialado un précer andaluz, L. Medi-
na, duque de Medinaceli, rememorando ese tiem-
po pasado, que el agro, en manos de una mino-
ria, lo dominaba todo: se conservaba un sefiorio
provinciano, respetado por unos y envidiado y
odiado por otros, y «con ello reinaba una especie
de equilibrio desequilibrado que mantenia, sin de-
rrumbarse, aquella falsa y poco cristiana, aunque
muy catoélica, sociedad, en apariencia» (10). Azo-
rin, sintetizando el alto grado de tensiéon social
existente y sus consecuencias, la definio, en es-
tos afios, como Andalucia tragica, donde los se-

fiores no quieren saber nada de los trabajadores
y «el odio de estos labriegos acorralados, exas-
perados, va crecienda, creciendo». Las deficien-
cias del sistema instituido introducen unos com-
portamientos campesinos que, por su violencia,
frecuencia e intensidad, carecieron de paragén en
otros paises europeos, reduciendo, simbolicamen-
te, la imagen de Andalucia a la de una tierra de
campesinos rebeldes.

En realidad, antes de 1869 se reconocia la exis-
tencia de graves problemas agrarios derivados de
las deficiencias tanto de los regimenes de propie-
dad como de explotaciéon de las tierras; los afos
de 1869-76 fueron tiempos dificiles y agitados pa-
ra emprender, desde el poder, las reformas nece-
sarias y, después, durante la Restauracion, «falto
voluntad o convicciones para acometer tal empre-
san, en palabras de D. Pazos (11). En los afios pos-
teriores a 1870, el problema agrario se plantea a
la clase politica y a los intelectuales con amplitud,
al tiempo que en el Congreso de Zaragoza de 1872
se perfila el primer programa agrario obrero; sin
embargo, la politica de los sucesivos gobiernos po-
dria calificarse, como hiciera el vizconde de Eza,
de «politica de brazos caidos» o de «interminable
sesteo» amodorrado. Las actuaciones guberna-
mentales se concluian en profusas declaraciones
retoricas y en un informismo escasamente opera-
tivo, como ha apuntado, J. Fontana {12). En esas
décadas se propugna una capitalizacién e inno-
vacion tecnoldgica en la agricultura que consigue
logros muy precarios, mientras que los conflictos
campesinos, mas que por la propiedad de la tie-
rra, son motivados por mejorar las condiciones de
vida, y desde los circulos de oposicion al poder
constituido se adquiere la conciencia de afrontar
una reforma agraria correctora; tres claves funda-
mentales para comprender el Ultimo siglo de his-
toria andaluza.

Hacia 1872 los proyectos industrializadores en
Andalucia parecen condenados al fracaso y se ini-
cia el auge de la explotacibn minera bajo control
de capitales extranjeros; la agricultura se debate
entre timidos proyectos modernizadores y la afir-
macion de una permanencia estructural del siste-
ma agrario, que mantiene su rentabilidad gracias
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a un elevado coste social, el cual recae, en pri-
mer término, en los jornaleros, de lo que la radi-
calizacion en la conflictividad es el principal sin-
toma.

Mientras que otras areas espafiolas se industri-
lizan, Andalucia se deprime. La responsabilidad
e incidencia de la economia agraria en el estanca-
miento andaluz, propiciado en las décadas finise-
culares, es tema al que dedicamos atencion pre-
ferente y la hipodtesis de trabajo de la que parti-
mos es que la no-modernizacion de la agricultura
en esos afios cruciales fue determinante del retra-
so, primero, y del subdesarrollo econémico des-
pués, de Andalucia respecto a las otras zonas con
mejores niveles de renta. Durante el periodo de
1872-1912 se asiste al fenémeno conocido como
crisis agraria en los paises europeos —estudiado
por Olson y Harris, entre otros (13)—, caracteri-
zada por la caida de la tasa de beneficio y la baja
sostenida de los precios agricolas; para muchos,
una mas de las crisis de crecimiento, que ofreci6
a las agriculturas europeas la ocasion propicia para
realizar los ajustes convenientes entre economia
agraria y economia general. Para ello se ponen en
préctica diferentes politicas agrarias, coincidentes
en las medidas fundamentales: racionalizacion de
las explotaciones por medio de mecanizacion sis-
tematica y uso generalizado del abonado quimi-
co, reduccion de superficies cerealisticas, de cul-
tivos marginales e impulso de cultivos alternati-
vos, aumento de la productividad conseguida por
incremento de rendimientos medios, obtenido tan-
to por la reduccion de superficies agricolas como
por reducciéon de poblacion activa agricola (tras-
vase campo-ciudad y emigracion intercontinental),
y aplicacion de medidas arancelarias proteccionis-
tas, pero sin gue llegasen a disminuir las capaci-
dades competitivas de las propias agriculturas. La
diversidad de medidas difirieron, en su aplicacion,
segln el grado en que estaba introducido el capi-
talismo agrario en cada pais, aunque los resulta-
dos permitieron ajustar el sector agrario al resto
de la marcha de la economia general en una nue-
va etapa del desarrollo capitalista. En Espania, la
crisis, denominada crisis agropecuaria en uno de
los informes de mayor interés de los elaborados
entonces, no se diferencid en sus rasgos genera-
les de los europeos; como estudios recientes po-
nen de manifiesto (14). Tal vez fuera aqui de mas
corta duracion (1882-1905) y de menor intensidad
la caida de los precios agrarios {15}). Fue la res-
puesta, sin embargo, de signo contrapuesto en

aspectos decisivos; como ocurriera en Portugal,
segun ha sefalado J. Reis, (16) crecié, en Espa-
fia, de modo sustancial el area cerealistica: Flo-
res de Lemus afirmé que, de 1900 a 1920, se ro-
turaron 2,5 millones de Has, las cuales se dedica-
ron a cereales con bajos rendimientos. Este cre-
cimiento se produjo a consecuencia del énfasis
puesto por las autoridades en las medidas aran-
celarias —el arancel de 1891, fijaba los tipos pro-
teccionistas cerealeros mas altos de Europa—, lo
cual, si bien permitia el autoabastecimiento, éste
se conseguia, como han seialado J. Sanz y S.
Zapata, a base de un encarecimiento del precio
del trigo, que repercutia tanto en el nivel de vida
como en los productos de exportacion. Se inicia
asi la larga etapa del proteccionismo en Esparia
que, aun conociendo un intento de sintesis bri-
llante en A. Orti (17), esté falta de estudios espe-
cificos a niveles regionales. ¢Fue la relativa bre-
vedad y benignidad de la crisis, en comparacién
con niveles europeos, lo que impidi6 las necesa-
rias transformaciones en Espaia? ;Acaso la poli-
tica de proteccionismo, gue tan bien enlazaba con
las practicas intervencionistas del Estado espaiiol,
fue la que las hizo innecesarias? El tema permite
seguir formulando mas interrogantes y exige ma-
yor estudio para despejarlas.

Andalucia, al menos, parece que no conocio la
modernizacion agraria suficiente. La bibliografia
dedicada al tema es abrumadora, pues durante me-
dio siglo el «problema agrario andaluz» fue de ac-
tualidad permanente, casi un affaire, en palabras
de P. Ponsot (18). Los escritos mas diversos apun-
tan a las deficiencias y arcaismos del sistema agra-
rio: para Leopoldo Alas, en 1882, cuando visita
Andalucia, lo gue faltaba en el campo andaluz era
una racionalizacién de la produccion a base de in-
vertir capitales, de dotar de extensiones optimas
a las explotaciones, reducir el monocultivo cerea-
lista en las campifias y mejorar los propietarios el
conocimiento que tenian del mercado; la «poca
variedad en sus relaciones economicas» es el pri-
mer sintoma del atraso en que vive Andalucia, nos
dice. En 1901, la revista La Agricultura bética de-
dica el primer nimero del siglo XX a presentar ba-
lance de situacion del campo andaluz. Colaboran
politicos, publicistas, agricultores, técnicos, etc.
y las valoraciones difieren escasamente: para Cos-
ta, el objetivo a conseguir por los agricultores es
europeizarse; para el técnico R. de Manjarrés, nin-
guno de los logros agricolas del siglo XIX —labor
mecanica y cultivo intensivo— se aplican en Anda-
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lucia; otros, como J. Roviro, del Puerto de Santa
Maria, sefialan que los labradores «apegados a
la rutina se contentan con sus menguados pro-
ductos, acogen con prevencion todo lo nuevo...
y para vencer en la competencia que los produc-
tos de otros paises mas adelantados hacen a los
nacionales solo piensan en que el Estado dé leyes
protectoras» y ante el anuncio de la llegada del
Ministro de Agricultura, tras haber visitado las in-
novaciones agricolas del Penedés, un descarna-
do articulo —«No, que no venga el Sr. Ministro»—
expone que puede ahorrarse el viaje porque en An-
dalucia, agricolamente, nada hay digno de con-
templarse.

De partida, la situacion andaluza era mas favo-
rable que la del resto de Espafia, y aun que la de
parte del resto de Europa, para introducir los cam-
bios correctores. A nivel tecnolégico, podria su-
ponerse que €l predominio de grandes explotacio-
nes y mas ricos propietarios daban a esta region
una cierta ventaja para afrontar la crisis: la reduc-
cion de superficies cultivadas, el incremento de
los rendimientos medios por unidad de superficie,
la modernizacion por uso de maquinaria y abona-
do quimico, etc. parecian soluciones que podrian
haberse afrontado, sin especiales dificultades, por
los terratenientes andaluces. La mecanizacion, sin
embargo, hasta 1920, no pasé de ser anecdotica,
aunque en estos afios comenzaron a verse en los
cortijos maquinas segadoras y trilladoras, utiliza-
das mas como instrumentos disuasorios de huel-
gas de jornaleros que con fines economicos. Es
cierto que algunos terratenientes estaban empe-
fados en la renovacién, como el conde de San
Bernardo, marqués del Duero, de Torrescabrera,
las familias Crespo, Vazquez, estudiada ésta por
F. Heran (19), etc., pero no pasan de ser la ex-
cepcion que confirma la regla. Y si los grandes la-
bradores seguian apegados a la rutina, los peque-
fios y medianos propietarios, con menores recur-
sos, pocas innovaciones podian introducir. El re-
troceso del trienal en beneficio del bienal es muy
lento y, mas que en los cortijos, se da en zonas
de mediana propiedad; las posibilidades ganade-
ras casi no cuentan, los regadios son practicamen-
te inexistentes, la alternativa y rotacion de culti-
VOS apenas supone mejora en un sisterna gue apa-
rece caduco y trasnochado ante los conocimien-
tos agronomicos de la época. Los cultivos expor-
tadores, vinos y aceites, tradicional punta de lan-
za de la economia agraria andaluza, sufrieron el
impacto del proteccionismo internacional. Tam-

bién aqui falté decision para adecuar la produc-
cion y comercializacion de ambos productos a las
exigencias de los mercados internacionales. El vi-
fiedo, en franca expansion desde 1870, conocio
una ola de prosperidad a partir de 1882, con la fi-
loxera en Francia y la firma del tratado comercial
con dicho pais; de forma arbitraria y desaprensi-
va, crecieron las superficies del vifiedo, sin que
se tomasen prevenciones adecuadas ni de orden
fitosanitario — peligro de la plaga— ni de perspec-
tivas reales del mercado, de manera que en 1892,
denunciado el tratado con Francia y con la filoxe-
ra en los vifiedos andaluces, se produce la heca-
tombe vitivinicola de la que se tardaria afios en
salir y que justifica la actualidad, que por motivos
sociales, mantuviera el marco de Jerez. Mas tar-
de, las veleidades del neutralismo espafol, en
1914-18, amenazaron gravemente las exportacio-
nes de vinos y pasas, sobre todo malaguefas y
almerienses, a los mercados inglés, francés y nor-
teamericano. Respecto al aceite de oliva, ya en
el Congreso Agricola Andaluz de 1876 se ponian
de manifiesto las dificultades para la exportacion:
mala calidad, por el alto grado de acidez a causa
de la pésima tecnologia aplicada para su obten-
cion, falta de competitividad con otras grasas ve-
getales, por sus elevados costos y baja producti-
vidad de los olivares, en buena parte marginales,
y dependencia de intermediarios —franceses e
italianos— para el refino y comercializacion en el
extranjero, por lo que, en una de las intervencio-
nes del Congreso, se propone que los coseche-
ros «debian desprenderse de la rutina y entrar de
lleno en el camino de las reformas». Nada se hi-
zo: al contrario, durante los afios de 1880 a 1914
asistimos a una buena coyuntura olivarera debi-
da a la demanda de aceite en los mercados lati-
noamericanos, como consecuencia de la riada de
emigrantes mediterraneos que llegaban a aquellos
paises. La respuesta de los hacendados andalu-
ces fue similar a la de los vinateros: ampliaron, sin
control especifico alguno, las superficies olivare-
ras a costa de tierras marginales y periféricas, des-
cendiendo rendimientos, aumentando costos Yy
con baja notable de la productividad; se elimind
la intermediacién, pues, como senalaba el inge-
niero la Puerta, en 1919, «la imperiosa necesidad
hizo que nuestros aceites fueran solicitados direc-
tamente por los grandes centros consumidoresy,
pero se sigui6 ofertando un producto de infima
calidad, en un afan desmedido de maximizar be-
neficios, de modo que, terminada la guerra y abier-
tos los circuitos comerciales internacionales, el
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aceite andaluz quedd desplazado nuevamente. Se
perdian asi unas condiciones favorables para ajus-
tar la produccion y comercializacion de dos tradi-
cionales productos exportadores —aunque bajo
régimen monopolistico colonial, anteriormente —
a las caracteristicas exigidas por los centros con-
sumidores internacionales.

Entre las alternativas mas favorables al campo
andaluz se ofrecen tres cultivos industriales: algo-
don, remolacha y tabaco. Los resultados inmedia-
tos son poco relevantes, en parte por lag limita-
ciones gubernamentales, en parte por falta de de-
cision y riesgo empresarial. La remolacha se in-
troduce hacia 1880y era el relevo al cultivo de ca-
fia en Andalucia oriental; en 1882 se construyen
los primeros molinos en Cérdoba y Granada, se-
gun expone M. Martin (20}, aunque su cultivo se
detiene por la protesa de los plantadores de cafia
de Cuba y Filipinas; después de 1898, el cultivo
se expande, consiguiéndose muy pronto una pro-
duccién superior a la demanda, y en 1900 los pre-
cios se hunden y las refinerias entran en banca-
rrota guedando desde entonces, y hasta fechas
relativamente recientes, limitado este cultivo, de
importante efecto multiplicador en lo social por la
cantidad de jornales que devenga. El algodén, que
se habia introducido a instancia de los manufac-
tureros catalanes a raiz de la guerra de secesion
norteamericana, no recibio hasta 1904 una legis-
lacion adecuada para su fomento; la poca calidad
de la fibra recolectada v el alto precio de la mis-
ma hacia que el algodén andaluz quedase a ex-
pensas de las dificultades de abastecimiento del
algodon americano y egipcio de las industrias ca-
talanas, lo que le convirti6 en punto central del
contencioso reivindicativo que la burguesia terra-
teniente andaluza tiene planteado a los industria-
les catalanes desde entonces. Por ultimo, las po-
sibilidades del cultivo de tabaco se presentan a par-
tir de 1887, obteniéndose cosechas importantes
en las serranias orientales, si bien los ensayos pos-
teriores de la Compafiia Arrendataria confirmaron
las excelentes potencialidades tabaqueras de las
provincias de Sevilla y Méalaga; con todo, en 1929
el cultivo no habia conseguido una implantacion
significativa en la region.

La innovacion y modernizacién de los cultivos
industriales alternativos comenzaron en la parte
oriental andaluza, en zona costera, donde el régi-
men de propiedad aparece mas equilibrado y don-
de proliferan las medianas y pequefias explo-

taciones. El arcaismo del sistema productivo esta
en la base de la polémica que se origina cuando
se guieren interpretar los fundamentos del retra-
so0 econbmico regional. Y esa falta de moderni-
dad se identifica tanto en la pervivencia del lati-
fundio, como unidad de explotacién de la gran pro-
piedad, como en el monocultivismo cerealista. Pa-
ra unos, el atraso venia inducido a causa de la ex-
plotacion ineficiente (tesis compartida por técni-
cos y productivistas) mientras que para otros lo
significativo a resaltar era el caracter antisocial que
jugaba la gran propiedad de la tierra. Ambos cri-
terios, conjugados, pretendian poner de manifiesto
la falta de racionalizacion del sistema agrario que,
por su resistencia al cambio, habria que reformar.
Sin embargo, estudios recientes ponen de mani-
fiesto que en Andalucia se consolidd, en los afios
de 1880 a 1920, un capitalismo agrario que, aun-
que arcaico, era rentable a los propietarios y ex-
plotantes (21), y entendemos que en esa rentabi-
lidad estriba la explicacion ultima del porqué de
la permanencia estructural de un sistema reacio
a cualquier cambio modernizador. El mantenimien-
to de la tasa de beneficio en unas explotaciones
agricolas poco capitalizadas y con tecnologia muy
primaria venia impuesto por una serie de factores:
en primer lugar, la propia estructura de gran pro-
piedad, que permitia acumular importantes ren-
tas sin asumir riesgos inversores; en segundo lu-
gar, la politica proteccionista triguera, que favo-
recia los resultados del latifundio: los precios de
cobertura del cereal se estipulaban en base a los
rendimientos y costos de los paramos castellanos,
con tierras mediocres y en régimen de pequefia
y mediana propiedad,; tal circunstancia beneficia-
ba al terrateniente andaluz, con tierras 6ptimas en
las campifias, de mayores rendimientos y més ba-
jos costos y mayor rentabilidad, generada por la
renta diferencial e inducida por la mejora de renta
de situacion, de manera que aseguraba la viabili-
dad de las explotaciones latifundistas sin necesi-
dad de innovaciones tecnolbgicas ni moderniza-
cion del sistema.

En el latifundio, las exigencias modernizadoras
venian limitadas por el exceso en la oferta de ma-
no de obra y los terratenientes, favorecidos por
el proteccionismo, que les resguardaba un mer-
cado interior donde la demanda era creciente por
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La filoxera en Andalucia a finales

El intercambio de vinos entre Fran-
cia y Espafia dio lugar, a partir de fi-
nales de la década de 1870 a una in-
tensificacién del transporte de este
producto. En 1879 la compaiiia del
Norte movilizdé 183,3 miles de tone-
ladas de vinos y aguardiente, con
unos ingresos totales de 3,7 millones
de pesetas; ello representaba triplicar
las cifras de 1875. Buena parte de es-
tas cantidades representaban expor-
taciones de vino espariol al vecino
pais a través de la linea Madrid-Irin,
cuando la produccion francesa inicio
una fuerte caida, debido a la plaga fi-
loxérica que se expandic por las vi-
des del Mediodia. En 1879, la produc-
cién de vino en Francia habia supues-
to 25,8 millones de hectolitros, una ci-
fra inferior en mas de un 50 % a la
de 1877, y en mas de un 70 % a la
de 1875. El tratado comercial entre
Francia y Espafia, de 1882, contribu-
y6 a estimular mas la exportacion de
vinos peninsulares.

En 1878 y 1879 la filoxera llega a las
vides espaniolas, concretamente a las
provincias de Malaga y Gerona, y a
partir de ellas se extendio por el res-
to del pais, aunque el ritmo de avan-
ce y la intensidad de los efectos fue
desigual, en funcion de las caracte-
risticas viticolas de las distintas regio-
nes y en razén, también, de la res-
puesta de los agricultores y de la in-
cidencia de otras circunstancias aje-
nas a la agricultura, como la existen-
cia anterior, en algun caso, de pro-
blemas comerciales o de elaboracion
de los vinos.

Esto, al parecer, es lo que ocurrio
en las tierras de vifiedos de Malaga
y Jerez. En el primer caso, la invasion

del Siglo XIX
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filoxérica supuso que de 112.800 hec-
tareas de vifiedo hubiera, en 1884,
28.552 hectareas totalmente destrui-
das —en su totalidad en la zona orien-
tal de la provincia— y 54.917 invadi-
das, en distintas zonas de la demar-
cacion provincial. Cuatro afios mas
tarde, en 1888, las hectéreas destrui-
das habian aumentado a 85.303. Una
de las consecuencias mas graves de
esta plaga fue la pérdida de pobla-
cion, en términos absolutos, de
la provincia malaguefia en los afios fi-
nales del siglo XIX, la Unica andaluza
que experimento una tendencia ne-
gativa de ese tipo. La emigracion de
muchos pequefios propietarios, sobre
todo de la zona oriental, explica este
fenomeno.

Otra consecuencia fue la casi de-
saparicion de una de las fuentes tra-
dicionales de ingresos de la zona, que
era la exportacidon de vinos y pasas.
La historiadora Teresa Carnero plan-
tea la inoperancia de la burguesia vi-
tivinicola malaguefia frente a la inva-
sién y la destruccion de los cultivos,
y el interés secundario mostrado ha-
cia la replantacion de vides. Otros es-
pecialistas, como Juan Guisado, han
apuntado hacia la supervivencia del
sector vitivinicola posterior a la pla-
ga filoxérica, reducido a las tierras
mas fertiles de la provincia, cuyos
propietarios contaban con mayores
medios para combatir los efectos de
la plaga. También es cierto que las
marcas mas prestigiadas sobrevivie-
ron a la crisis. Pero, en cualquier ca-
so, la caida de las cifras de produc-
cion y exportacion parecen claras. Et
propio Guisado se ha referido a la ma-
nipulacion de los vinos malaguefios
—antes de {a filoxera— por medio de

alcoholes importados, como manio-
bra para hacer frente a la caida de los
precios internacionales; ese habria si-
do uno de los factores que degrado
el mercado de vinos de Mélaga v pu-
do desviar la deranda hacia otros vi-
nos generosos, de modo que cuan-
do llego la filoxera al litoral malague-
fo, ello no significo sino un golpe dl-
timo y definitivo a un sector ya en de-
cadencia. La falta de competitividad
de la pasa de Malaga —objeto de un
estudio de Jose Morilla Critz—, frente
a la produccion griega 0 americana,
habia ya planteado serios problemas,
antes de 1880, a los exportadores ma-
laguefios.

En Jerez, el mayor centro de expor-
tacion de vinos generosos andaluces,
las ventas al exterior, desarrolladas
desde el siglo XVIII, alcanzaron su
punto mas alto entre 1870 y 1876, pa-
ra comenzar luego un gradual y con-
tinuo descenso. La historiadora Tem-
ma Kaplan recoge testimonios de
contemporaneos segun los cuales, a
comienzos de la década de 1880, los
precios de exportacién del vino baja-
ban, y algunos vinateros tratarcn de
abaratar el Jerez —en realidad, vinos
de las comarcas onubenses de Nie-
bla y Moguer, y de la cordobesa
Montilla—, a fin de que compitiera en
precio, con los vinos de Yugoslavia
o Sudafrica que estaban ganando
parcelas de mercado. Estos comer-
ciantes adulteradores habrian tratado,
infructuosamente, de ampliar el vo-
lumen de vino vendido al exterior a
menores precios, con la consecuen-
cia de que la demanda del Jerez
auténtico, procedente de las tierras
albarizas, quedoé afectada negativa-
mente, al degradarse el producto pre-
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sentado como Sherry, sin serlo en
realidad. No obstante intervinieron
dos circunstancias a favor de los vi-
nateros que continuaron desarrollan-
do su actividad de acuerdo con las
normas escrupulosas de crianza del
Jerez. Una, la caida en la competen-
cia del mercado exterior que habia
ejercido el vino de Malaga, muy afec-
tado a partir de 1878 por la filoxera;
el otro factor positivo lo representa el
crecimiento del mercado de Estados
Unidos, que, a partir del comienzo del
siglo XX, sustituyd a Gran Bretafia
como primer importador de Jerez. En
términos relativos, de acuerdo con
Leandro Prados de la Escosura, las
exportaciones de vino de Jerez repre-
sentaron entre un 11 y un 20 por 100

de las exportaciones totales espario-
las entre 1846 y 1879.

Segtin Gonzalez Gordon, autor de
una monografia historica sobre el vi-
no de Jerez, la filoxera afecto por vez
primera a Jerez en 1891. La mayor in-
tensidad de la plaga se alcanzé hacia
los afios finales del siglo. Las cifras
del comercio exterior del vino de Je-
rez revelan ese impacto: En los afios
de mayor prosperidad —en la prime-
ra mitad de la década de 1870— se
habia vendido un promedio de
381.000 hectdlitros al afio. En la pri-
mera mitad de la década de 1880, un
promedio anual de 254.000 hectdli-
tros. Entre 1890 y 1895, uno de
180.000 hectolitros. Para entonces, la

filoxera habia llegado a Jerez, pero la
decadencia de las exportaciones se
remonta a épocas anteriores; de
acuerdo con las cifras expuestas mas
arriba, la disminucion de ventas tota-
les al exterior entre 1870-75 y 1880-85
fue del 29 %. El impacto mayor de la
plaga filoxérica se experimento en los
anos finales del siglo, con 93.000 hec-
tolitros exportados en 1897, 48.000 en
1899 y 45.000 en 1900. Pero, a dife-
rencia de los vinateros malguerios, los
jerezanos supieron reaccionar técni-
ca y comercialmente, y entre 1905 y
1910 se exportaron 213.000 hectoli-
tros de vino de Jerez como prome-
dio al aiio, aproximandose asi a los
niveles de la década de 1880.

Interior de la bodega de Gonzalez Byass en Jerez de La Frontera.




el aumento poblacional, pudieron afrontar las di-
ficultades de la crisis y superarla sin necesidad de
reinvertir para cambiar el sistema productivo. La
limitacion de beneficios se compensaba por me-
dio de una drastica contencion salarial, de modo
que el peso de la crisis, via precios interiores, se
traspasaba a la poblacién trabajadora.

Se ha dicho por técnicos agrarios, economis-
tas y patronal terrateniente, en analisis desde pers-
pectiva actual, que el peso absoluto y relativo de
la poblacion rural en Andalucia actuaria como fac-
tor limitativo determinante de la modernizacion
agricola; excedentes de mano de obra que, en si-
tuacién crénica de subempleo, se harian mas evi-
dentes en periodos de crisis —entre 1880-1920 o,
mas recientemente, en 1973-1983— provocando
una situacion de paro generalizado. Es cierto que
el comportamiento poblacional andaluz presentaba
en esos afios unos rasgos especificos y diferen-
ciados: crecimiento suave de 1860 a 1900 (de in-
dice 100 a 120) y auge espectacular entre 1900
y 1930 (de 120 a 155), que situa el boorn demo-
gréafico en los afios de la crisis (22). Crecimiento
que afectaba, de modo muy directo, a la pobla-
cion rural: la poblacién activa primaria que, en
1900, suponia el 16,8 % del total correspondien-
te espafiol, era en 1910 del 21,4 % y en 1930 del
22,2 %: el descenso de los activos del sector pri-
mario, que supone un 24 % entre 1900-1930 en
Espafia, sélo es de un 13 % en Andalucia, lo que
explica su mayor peso relativo. En términos es-
trictos, la poblacion activa agraria andaluza se ha
ido reduciendo més lentamente que la media na-
cional: en 1900, ocupa el 71 % del total de acti-
vos pasando al 37 % en 1975, mientras que en ese
periodo la media espafiola pasaba del 72 % al
22 %. Los dos fendbmenos correctores del exce-

dente campesino —trasvase campo-ciudad y emi-
gracién internacional— que se aplicaron en los
aRos de 1880-1920, o, con posterioridad, entre
1960-1973, tuvieron incidencias diversas en el cam-
po andaluz, condicionados por los regimenes de
propiedad y explotacion establecidos, como apa-
rece recogido en el cuadro n.® 1.

La poblacion urbana crece a un ritmo que co-
rresponde a la mitad de la velocidad de crecimiento
de la media espafiola (60 y 65 % frente a 122 %),
lo que muestra un mas débil trasvase campo-
ciudad, sin duda debido al bajo indice de indus-
trializacion de las capitales andaluzas.

La otra via, la emigracion fuera de la region y
la transoceanica, se dio de forma desigual. En las
provincias donde los minifundios son dominantes,
hay emigracion, tal como sucede en otras regio-
nes, mientras que las zonas latifundistas conocen
un incremento poblacional notable; he aqui una
diferencia sustantiva gue pensamos ayuda a sin-
gularizar el posible modelo andaluz (cuadro n.° 2).

Este resultado no es habitual en los anélisis que
se han venido haciendo sobre la trayectoria histo-
ricoeconémica de Andalucia. Que no s6lo no emi-
graba la poblacién rural de zonas latifundistas si-
no que éstas atraian a los contingentes poblacio-
nales obligados a emigrar desde areas de minifun-
dio es una hipotesis que puede, de entrada, pro-
vocar perplejidad. Es cierto que falta una formu-
lacion mas precisa y una demostracion mas deta-
llada, pero la realidad confirma las lineas genera-
les; y es que la poblacion andaluza estuvo ausen-
te en la gran emigracion intercontinental de fines
del XIX, que protagonizaron gallegos, asturianos,
canarios, montafieses, etc.; en Andalucia, la riada

CUADRO N.° 1

PORCENTAJE DE AUMENTO POBLACIONAL, 1857-1920

.—

Poblacion Total

Capitales de Provincia Pobiacion Rural

Andalucia Oriental{®) .........ccoceeeine 22,92
Andalucia Occidental ..............ccoo.... 58,77
ESPANA ... e 38,01

60,02 15,20
65,35 53,77
122,72 22,55

(*) La provincia de Jaén, inserta en Andalucia Occidental, més afin por latifundismo.
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Correlacion
Migracion-Propiedad

Para comprobar {a posible relacién entre el fenomeno mi-
gratorio y la estructura de la propiedad de la tierra elabora-
mos, a partir det avance catastral de 1923-25, una serie de
coeficientes provinciales: de grandes propietarios (B); de pe-
quefia propiedad (C); de superficies medias por propietario
(D) y de gran propiedad (E) y los correlacionamos con el de
coeficiente de inmigracion (A):

r Er r/Er
Series AB = 0,740 0,1100 6,7
Series AC = —0,776 10,0956 g1
Series AD = 0,764 0,1004 7.6
Series AE = 0,812 0,0837 o7

Que el fenomeno emigracién-inmigracion rural en Anda-
lucia va ligado a la estructura minifundista-latifundista de la
propledad y explotacion de la tierra parece confirmarse por
los indices de correlacion Bravais-Pearson, calculados: to-
dos los coeficientes obtenidos son superiores a 0,50, lo que
prueba que la correlacion existe (King); ésta es directa entre
inmigracién-grandes propietarios (AB) y negativa entre in-
migracién y pequefia propiedad (AC), o lo que es igual, que
las zonas latifundistas aparecen como recipiendarias y las mi-
nifundistas como &reas de emigrantes. Los mayores valores
de r se alcanzan en caso de inmigracion-gran propiedad (AE).
Calculados los errores probables de las series, valor Er, re-
sulta que en todos los casos la correlacién es mayor que seis
veces ¢l error probable (Bowley), lo que nos confirma que
la correlacion existe y la bondad del calculo efectuado.

de emigrantes almerienses al norte de Africa se-
ria la confirmacion de la hipotesis. Varias pueden
ser las explicaciones, aungque apenas si estan es-
bozadas y menos atin sometidas a una compro-
bacion y critica rigurosas. En principio, podria su-
ponerse que un pequefio propietario, con un pe-
queno patrimonio que realizar, estaria en mejores
condiciones de efectuar una emigracion transo-
ceanica, con pasaje caro, que un simple bracero

carente de recursos. Otra hipotesis apunta a un
fendbmeno que ha pasado desapercibido cuando
se analiza la situacion del latifundismo andaluz en
periodo de crisis: una de las opciones alternativas
que los grandes propietarios adoptaban en crisis
de media a larga duracion era la de dividir los lati-
fundios en lotes de mediana extension y asentar
en ellos a colonos (rancheros y pegujaleros) que
pagaban, cada afio, una renta en metalico o par-
te del pegujal recolectado. El cambio de modo de
explotacion por los terratenientes ante una situa-
cion de crisis, retrocediendo a formulas arcaizan-
tes o de capitalismo menos desarrollado, y tam-
bién como medio de superarla, ya habia sido apun-
tado por Marx y ejemplificado en estudios diver-
sos fuera del &mbito espafiol. Asi lo hicieron los
grandes propietarios andaluces, quienes, por los
asentamientos o la medianeria, conseguian redu-
cir los riesgos al tiempo que minimizaban los cos-
tos de produccion. Y buscando esos [otes de tie-
rras se desplazaron los pequefios propietarios de
areas circunvecinas gue poseian un minimo de
aperos y capital. También, esperando acceder a
alguno de los lotes del latifundio, coyunturalmente
fragmentado, permanecian sin emigrar los jorna-
leros del lugar. Los progresivos perfeccionamien-
tos de la ley de arrendamientos rusticos y la ex-
periencia de asentamientos del reformismo repu-
blicano hicieron que la practica fuese cada vez me-
nos utilizada posteriormente. El excedente de ma-
no de obra disponible se convertia de ese modo
en una exigencia previsora del propio latifundis-
mo, aunque todavia habia quienes pensaban,
como se dijera con cierto cinismo en el ciclo de
conferencias que sobre la reforma agraria cele-
brara en 1932 la Unién Econémica, que si los cam-
pesinos de media Europa emigran y no lo hacen
los andaluces es porque éstos «no se lo pasaran

CADIZ ..ounpmmmsosvmibiimmamms., +9,69
SEVIEEA: o vommenstmm, +4,15
JAEN oo e e, +3.,64
CORDOBA ;.. .ot cutimn. ivsmsions +2,07

CUADRO N.° 2

COEFICIENTE DE MIGRACION, 1911-1920
{en porcentaje)

“

HUELVA ... — 2,57
GRANADA ..o, — 4,18
MALAGA e nmmamommis — 5,12
ALMERIA ..., — 14,52

Fuente: Estudio de la Direccion General de Accién Social y Emigracion, 1929.
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tan mal» en su tierra, afirmacion desgraciadamente
desmentida cuando, cambiadas las circunstancias
econdmicas y las exigencias de mano de obra del
latifundio, los obreros andaluces fueron exporta-
dos, de forma inmisericorde, a Catalufia, prime-
ro, y a Alemania, después.

Explotado con tecnologia deficiente, no meca-
nizado, el latifundio estaba sometido a contradic-
ciones importantes, de las que la cuestion jorna-
lera era la principal: por una parte, exigia la pre-
sencia cuantiosa de mano de obra, pero, por otra,
el sistema productivo dejaba sin trabajo, durante
grandes temporadas, a esos mismos jornaleros.
El minifundismo, propiciado por los mismos terra-
tenientes, asociado al latifundio, ayudaba a man-
tener en el mercado de trabajo una oferta de bra-
zos disponibles superior a la demanda, actuando
como regulador de los muy bajos salarios impues-
tos por el mantenimiento de la tasa de beneficio.
El jornalero campesino se encontraba asi en situa-
cion de subempleo latente con, escasamente, 150
peonadas trabajadas al afio, que eran las anicas
por las que recibia un exiguo salario, que, mante-
niendo tendencia a la estabilidad, oscil en estas
décadas entre 0,50 y 0,75 ptas., segun faena, co-
yuntura econémica y conflictividad social. Con-
jugados los tres factores —abundancia de traba-
jadores, sub-empleo latente y jornales de miseria—
puede comprenderse la dramatica situacion en
que, tradicionalmente, viviera el campesino anda-
fuz y que ya a fines del XVIil, hizo que Olavide di-
jera de ellos que «eran los hombres mas infelices
gue yo conozco en Europa».

Se pueden contar a millares los testimonios des-
garradores que reflejan la condicion inhumana de
vida a que estuvieron sometidos: desde los infor-
mes oficialistas de la Comision de Reformas So-
ciales en 1883, pasando por los testimonios lite-
rarios y periodisticos de Alas, Blasco Ibanez, Azo-
rin, Mas, Sender, etc. a los escritos de politicos
regionalistas como Infante, Gastalver, Guichot o
las valoraciones de estudiosos, técnicos o intelec-
tuales como Diaz del Moral, Flores de Lemus o
Pascual Carrién. Y en unos casos como reaccion
a la miseria, en otros como protesta desespera-
da, a veces, como ocurriera en el marco de Je-
rez, por causa de la intensificacion del capitalis-
mo en la agricultura, la lucha campesina andalu-
za ocup6 desde 1870 a 1936 la atencion publica
de la época. Los distintos estudios que han anali-
zado el problema a partir de Diaz del Moral (como

Kaplan, Calero, P. Maurice, Tufion, Bernal, Pé-
rez Yruela, etc.), han ido poniendo de manifiesto
las vicisitudes de una protesta jornalera que iba
desde la inicial lucha por la tierra hasta desarro-
llar una estrategia reivindicativa de las condicio-
nes de trabajo y mejora salarial, y que rompen el
monolitismo interpretativo que ha venido existien-
do del anarquismo en Andalucia. No sélo sobre
el proletariado agricola recayd, en primer térmi-
no, el elevado coste social de la crisis, sino que
éste pagd ademas un alto precio en vidas huma-
nas impuesto por una brutal represién por las fuer-
zas de orden publico a instancias de caciques y
terratenientes, quienes no cesaban de clamar pa-
ra «exterminarios por el bien y la tranquilidad de
todos» (La Liga Agraria, 1919), incluso a tiro lim-
pio: desde la Cantonal, en 1872, siguiendo con los
sucesos de la Mano Negra, en 1882, ocupacién
de Jerez en 1892, todas las revueltas, ya fueran
locales, comarcales o generalizadas, como las de
1905, o la de 1918-20, el llamado trieno bolchevi-
que, fueron reprimidas en un bafio de sangre cam-
pesina (23). La patronal agraria, salvo el periodo
de la primera guerra mundial, que permitio reali-
zar grandes beneficios a corto plazo, se resistia
a cualquier negociacion transaccional por mejo-
rar salarios y condiciones de trabajo, mantenien-
do actitudes que hacian correlato con el arcais-
mo del sistema productivo.

Perdida la ocasién modernizadora en los afios
1880-1918, ésta se inicia a partir de la década de
1920, impuesta por una conflictividad campesina
muy radicalizada, pero sobre todo por el auge de
las tesis reformistas que, finalmente, cuajarian en
la Ley de Reforma Agraria de 1932, con el triunfo
republicano. No es intencién nuestra analizar ahora
las vicisitudes del reformismo que, dicho sea de
paso, apenas si llegod a tener aplicacion efectiva
en tierras andaluzas, lo que no dejé de parecer un
contrasentido a organizaciones obreras (CNT, FTT
y PC) y a politicos reformistas, por cuanto habia
sido el latifundismo de la region la causa inducto-
ra de la Ley de Reforma. Los acontecimientos pos-
teriores (primero, la guerra civil; luego, la autar-
quia) dejaron en ciernes los procesos moderniza-
dores, de manera que la implantacion de un sis-
tema agricola racional, eficiente y rentable, a partir
del mismo latifundismo, se impone en la década
de 1960 cuando, ahora si, la emigracion actda co-
mo coadyuvante (de 700.000 jornaleros en 1920
a 400.000 en 1973). El latifundio tradicional, se di-
ce, se transforma en empresa agraria y des-
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de el sector agricola se genera, hasta fines de los
afos sesenta, al menos, una importante transfe-
rencia de recursos financieros hacia fuera; los sa-
larios campesinos crecen en términos reales, al
tiempo que se mitiga el paro agricola —que nun-
ca llega a desaparecer— y se vislumbran las op-
ciones alternativas de la incipiente industrializacion
y actividad turistica. Parecia que, jal fin!, se ha-
bia consumado la vertebracién entre economia
agraria y desarrollo econémico general en la re-
gion andaluza, y todo ello sin la necesidad de
transformar las estructuras agrarias, ni de propie-
dad ni de explotacion de las tierras.

Han sido suficientes varios afios seguidos de cri-
sis generalizada para ponerlo todo en entredicho.
Desde 1968-70 los excedentes de la agricultura se
contraen y desde 1971-75 empiezan a ser negati-
vos; el paro agricola aumenta y la conflictividad
campesina renace con actuaciones obreras diver-
sas que van desde la huelga por salarios mas al-
tos a las ocupaciones de fincas, huelgas de ham-
bre protagonizadas por colectivos, como las de
Marinaleda, marchas en pro de una reforma agra-
ria, pasando por actitudes tradicionales como el
antimaquinismo, encierros en iglesias, etc., pro-
piciados por dos nuevas organizaciones —SOCy
CC.00. del Campo— que adecuan la estrategia
de lucha a las nuevas condiciones politicas, eco-
noémicas y sociales del pais. Al mismo tiempo, la
inversion productiva cae, haciendo inviables aque-
llas explotaciones latifundistas marginales o no su-
ficientemente modernizadas (Grupo ERA, Las agri-
cufturas andaluzas, 1980), mientras que al mini-
fundismo tradicional y al renovado de los pobla-
dos de colonizacion no les queda otra opcién que
asumnir el papel subsidiario a que, tradicionalmente,
el latifundismo andaluz les tiene condenados. Re-
velada como ineficaz la politica agraria transfor-
madora del franquismo vy fallidos los proyectos tec-
nocraticos de desarrollo, la economia andaluza
vuelve a entrar, de nuevo, en una crisis en la que
la agricultura, pese a su aportaciéon secundaria al
producto bruto regional, recupera el secular pa-
pel de protagonista. El tema del latifundismo re-
nace (24), se analizan aspectos de la crisis y se
replantean los criterios interpretativos y valoracio-
nes del mismo, asi como el sentido y alcance de
las transformaciones producidas y que, al pare-
cer, no han sido suficientes (25). A fines de 1983,
un nuevo proyecto de ley de reforma agraria se
presenta al Parlamento andaluz, con pretensiones
de influir tanto en el proceso productivo como en

el de transformacion y comercializacion agrarias,
aunque escasamente explicitado todo ello; es un
intento de asumir, a nivel politico, las connotacio-
nes historicas que conlleva en Andalucia el tema
de la reforma, asi como de conjugar, en dificil sin-
tesis, los necesarios ajustes econémicos que la ac-
tual situacién econdmica requiere con las impres-
cindibles exigencias sociales del momento, en un
alarde de equilibrio e indefinicion que pudiera re-
sultar mas retorico que efectivo. Sin embargo, re-
conocer que todavia, a esta altura de evolucion
del capitalismo, hay que proceder a una accion
transformadora en las estructuras agrarias anda-
luzas es algo que habra que valorar adecuadamen-
te, pues subyace en dicha formulacioén una tesis
mantenida con persistencia: evitar que la agricul-
tura, a causa del sistema de propiedad y explota-
cion de la tierra, se convierta en factor determi-
nante que impida la necesaria reactivacion, y cre-
cimiento econémico consecuente, de Andalucia.
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