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ﬁl articulo que sigue fue escrito por
Schumpeter en 1928, y publicado en el ni-
mero de septiembre de dicho ano en The
Economic Journal. En diciembre de 1927
habia aparecido en Economica otro articulo:
«La explicacion de los ciclos economicosy,
que, con el anterior, constituyen las dos
unicas publicaciones que hizo Schumpeter
en revistas inglesas, salvo tres pequefias
notas necrologicas que habia publicado con
Economic Journal sobre
Knapp, Auspitz y Von Wieser. Sus poste-
riores articulos, en lengua inglesa, fueron
todos publicados en revistas americanas.

El articulo sobre «La Inestabilidad del Ca-
pitalismo» corresponde a la época en que
Schumpeter era profesor en la Universidad
de Bonn, 1925-32. Durante este tiempo rea-
lizb solamente dos breves salidas a Harvard
y a Tokio. Fue, si creemos a Haberler, una
eépoca decisiva. Poco antes de instalarse en
Bonn se habia casado con Annie Reisinger,
de 21 anos de edad, la cual murid al dar a
luz al cabo de un afo de matrimonio. En el
mismo afo murié¢ también la madre de
Schumpeter, que tanto habia influido en
su vida. Estas dos pérdidas le marcaron
para siempre con un rasgo de resignacion
y pesimismo, inconfundible en su caracter.
[Debe recordarse que la decision de aceptar
la catedra de Bonn fue motivada por el fon-
ble fracaso que sufrid, primero como Se-
cretario de Finanzas (Ministro de Hacienda)
del Imperio austro-hingaro y después como
Presidente del Biedermann Bank, quebrado
en 1924, y donde perdit su fortuna.]

Por aquel entonces, su experiencia per-
sonal era muy vasta. En 1906 habia vivido
en Inglaterra, donde habia contraido matri-
monio con Gladys Ricarde Seaver, doce
anos mayor que él. Este matrimonio habia
fracasado, pero no se disolvio formalmente

hasta 1920. En 1907, ejercié la abogacia en
Egipto y llevd los asuntos financieros de
una princesa de esta nacionalidad. Esta fue
su Onica actividad privada, aparte de la-ban-
caria antes citada.

Aungue como austriaco no tenia dema-
siadas simpatias por Alemania, aprecio la
atmosfera tranquila y universitaria de Bonn,
al propio tiempo que observaba atentamen-
te y con preocupacion las vicisitudes de la
Republica de Weimar. Gran parte de sus
observaciones se reflejan en articulos pu-
blicados en Der Deutsche Volkwirt, una re-
vista financiera que dirigia su compatriota e
intimo amigo Gustav Stolper, ademas de
los articulos de caracter cientifico, algunos
sumamente importantes, publicados en re-
vistas universitarias alemanas.

Pero, en realidad, su obra estaba ya
hecha. En 1908, con 25 anos, habia publi-

cado su libro sobre La Esencia y e/ Conte- |
nido Basico de la Economia Nacional .Teo-

rica. En 1911, habia aparecido la Teoria del
Desarrollo Econdrnico. Y en 1914, su Historia
de las Doctrinas Economicas y de sus Me-
todos. Es asombroso que, al cumplir los 31
ahos, hubiera realizado una obra de esta
magnitud. Quizas por ello asegurase que la
tercera década de la vida humana era la mas
productiva. No cabe duda de que en su caso
lo fue.

Toda su obra posterior no es sino elabo-
racion de las ideas contenidas en estos tres
libros fundamentales como resultado de sus
experiencias posteriores, de fa incorporacion
de material empirico, historico y estadistico,
y de las observaciones formuladas a su
obra.

Esta continuara después en Harvard en
dos direcciones principales: primero en su
monumentai trabajo Business Cycles, dos




gruesos tomos de mas de mil paginas, que
llevan como subtitulo el de «A Theoretical,
Historical and Statistical Analysis of the
Capitalism Process». Este libro aparecio en
1939 vy no alcanzo la difusion que merecia,
ya gue su publicacion coincididé con el co-
mienzo de la Segunda Guerra Mundial. En
cambio, su libro Capitalismo, Socialismo y
Democracia, aparecido en 1942, obtuvo un
exito inmediato, aungue no fuese en reali-
dad mas que la culminacion de la linea ar-
gumental iniciada en la Teoria del Desarrolio
Economico, adicionada con las observacio-
nes que le sugirieron sus estudios socio-
politicos.

La otra direccion en que se mueve el pen-
samiento de Schumpeter es la de la histo-
ria de las doctrinas economicas; monumen-
tal trabajo que dejo inacabado a su muerte,
acaecida en 1950.

El articulo sobre «La Inestabilidad del Ca-
pitalismo», no es, ni Mas ni menes, que un
apretadisimo resumen de la Teoria del Des-
arroffo Economico; de aqui su dificultad para
quienes no estén hasta cierto punto fami-
liarizados con el pensamiento schumpete-
riano. Y aun mas acentuada por el hecho
de gue su autor lo escribié pensandolo en
aleman, lo que se traduce en un estilo farra-
goso y complicado que dificulta sobrema-
nera fa traduccion correcta. Es una pena
que esto suceda porque Schumpeter, pos-
teriormente, llegd a dominar de tal modo la
lengua inglesa que incluso hay un texto
suyo en inglés incluido en un libro de lec-
turas para estudiantes.

La argumentacion de Schumpeter la ex-
plica él mismo de la siguiente forma: «Cuan-
do comencé a trabajar en las teorias del
interés y del ciclo econdémico, no sospecha-
ba que éstas estuviesen unidas entre si y
en estrecha relacion con temas tales como
el beneficio del empresario, el dinero y el
crédito, de la forma a que me llevd el curso
de mi argumentacion. Pero pronto me di
cuenta de que todos estos fendomenos, asi
como otros muchos secundarios, no eran

sino aspectos diferentes de un proceso Uni-
€O, y que ciertos principios simples que ex-
plicabah dichos fendmenos, explicaban tam-
bién este mismo proceso».

«Llegué asi a la conclusion de que este
cuerpo de doctrina podia ser Util contras-
tarlo con la teoria del equilibrio, la cual, ex-
plicita o implicitamente, ha sido siempre y
es todavia el centro de la teoria tradicional.
Utilicé, al principio, los términos “‘Estatica”
y “Dinamica” para estas dos estructuras,
pero ahora he cesado de usarlos en este sen-
tido, por deferencia hacia el profesor Frisch,
reemplazandolos por otros que resultan qui-
zas complicados. Pero mantengo la distin-
cion, que me ha resultado de gran ayuda
en mi trabajo».

«Y ello se ha demostrado ser asi, mas
alla de los limites de la ciencia econémica,
en lo que puede llamarse la teoria de la evo-
lucion cultural, fa cual presenta sorpren-
dentes analogias en muchos puntos impor-
tantes con la teoria econdmica expuesta en
este libro. Pero ;es realmente disconforme
con la vida o resufta artificial mantener se-
parados los fendmenos inherentes al funcio-
namiento de una empresa y los fenomenos
inherentes a la creacion de una nueva?, ;y
tiene esto algo que ver necesariamente con
una ““analogia mecanica’ ?»

«Aguellos que poseen inclinacion a inves-
tigar la historia de los conceptos, deberian
mas bien hablar de una analogia zoologica
va gue los términos “‘estatica’ y “‘dinamica’’
fueron introducidos en la ciencia econémi-
ca, aunque en diferente sentido, por John
Stuart Mill. El cual probablemente los tomo
de Comte, quien, a su vez, declara haberlos
tomado del zo6logo Blainvilley.

Este parrafo de Schumpeter esta tomado
de la traduccion inglesa de la Teoria del
Desarrolfo Econémico que aparecid jen
1934! Se ve asi el caracter de etapa en el
desarrollo del pensamiento schumpeteriano
que tiene el articulo que sigue.

Posteriormente, en el prologo que escri-
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bié a la edicibn japonesa de la Teoria del
Desarrollo economico, en 1937, aclara ain
mas su pensamiento. :

«Si mis lectores japoneses me hubieran
preguntado, antes de abrir el libro, qué me
proponia cuando lo escribi hace mas de
veinticinco ainos, les hubiera contestado
que estaba intentando construir un modelo
tedrico del proceso, a lo largo del tiempo,
del cambio econOmico, o quizas mas clara-
mente, contestar la pregunta de como el
sisterna economico genera la fuerza que in-
cesantemente lo transforma. Esto puede
ilustrarse mediante una referencia a dos
nombres ilustres: Leon Walras y Karl Marx.
A Walras debemos el concepto de *‘sistema
economico’’ y el aparato tedrico que, por
primera vez en la historia de nuestra cien-
cia, incluye realmente la logica pura de la
interdependencia entre cantidades econo-
micas. Pero cuando en mis comienzos estu-
dié los conceptos y la técnica walrasianos
(y deseo hacer constar que como econo-
mista le debo mas que a ninguna otra in-
fluencia), descubri que no sélo son riguro-
samente estaticos en caracter (esto es evi-
dente, como ha sido sefialado una y otra
vez por el mismo Walras) sino también que
es aplicable solamente a un proceso esta-
cionario.

«Estos dos aspectos no deben confundir-
se. Una teoria estatica es sencillamente una
exposicion de las condiciones que determi-
nan el equilibrio y de la manera mediante
la cual el equilibrio tiende a restablecerse
después de cada pequefia perturbacion.
Una teoria semejante puede ser util en la
investigacion de cualquier tipo de realidad,
por muy desequilibrada que esté. Sin em-
bargo, un proceso estacionario es un pro-
ceso que de hecho no cambia por su propia
iniciativa sino que, simplemente, reproduce
tasas de ingresos reales constantes a me-
dida que discurre en el tiempo. Si cambia,
lo hace bajo la influencia de hechos gue le
son externos, tales como catastrofes natu-
rales, guerras, etc. Walras lo hubiera admi-
tido. Hubiera dicho... que, desde luego, la

vida econobmica es esencialmente pasiva y
se adapta simplemente a las influencias na-
turales y sociales que puedan ejercerse so-
bre ella, de forma que la teoria de un pro-
ceso estacionario constituye, en realidad,
la totalidad de la economia tedrica, y que,
como tedricos de la economia, no podemos
decir mucho sobre los factores que dan lu-
gar al cambio historico sino que debemos
limitarnos sencillamente a registrartosy.

«Al igual que los clasicos, hubiera hecho
excepciones para los incrementos de la po-
blacién y del ahorro, pero esto hubiera sig-
nificado solamente un cambio en los datos
del sistema sin afadir ningun fenomeno
nuevo. Yo presentia hondamente que ello
estaba fuera de mi lugar y existia una fuente
de energia dentro del sistema economico
que, por si sola, tendria que romper cual-
quier equilibrio que se pudiese alcanzary.

«Si esto es asi, debe existir una teoria
puramente economica del cambio econo-
mico que no confie exclusivamente en los
factores externos que propulsan el sistema,
de un equilibrio a otro. Una teoria de ese
tipo es la que he intentado construir y creo
ahora, como crei entonces, que contribuye
algo a la comprension de las luchas y vici-
situdes del mundo capitalista, y explica un
cierto nimero de fenémenos, en particular
el ciclo econOmico, de manera mas satis-
factoria de lo que era posible explicarlos
mediante la técnica de Walras o de Marshally.

Y como vera quien lea el articulo que si-
gue, el centro del sistema de Schumpeter
esta ocupado por el concepto «Innovaciony.
El empresario innovador es el sujeto funda-
mental de la vida econémica. La innovacion
es algo externo que influye sobre la vida
economica como pueda hacerlo el clima,
la guerra, o los terremotos. La innovacion,
es decir, el espiritu de empresa que trans-
fiere los recursos de unos procesos de pro-
duccion en que han quedado atrasados a
otros mas nuevos y productivos es, para
Schumpeter, la esencia misma de la ciencia
economica y de la economia capitalista.



Sobre todo del capitalismo avanzado, que
flama «de ios trusty.

Schumpeter reconoce que debe esta idea
a Marx, pero la utiliza para refutarlo. El con-
cepto de desarrollo econémico empleado
por Schumpeter prueba que el beneficio
cumple una funcion econdmica vy, al contra-
rio de lo que sostiene Marx, no es una plus-
valia robada a los trabajadores: es, por el
contrario, la unica fuente de empleo y de sa-
larios. La teoria del desarrollo econémico de-
muestra que el innovador es el unico que
obtiene un «beneficio real» y gue ese bene-
ficio es siempre de corta duracion.

Pero la innovacion es también lo que
Schumpeter llamard después, con una for-
mula que ha hecho fortuna (en Capitalismo,
Socialismo y Democracia), una «destruc-
cion creadoray». Al provocar la obsolescen-
cia de los bienes de equipo y de las inver-
siones hace que cuanto mas progrese una
economia mas necesidades tenga de capi-
tal. Asi, lo que el economista clasico consi-
deraba un beneficio es, en realidad, un cos-
te que hay que pagar por continuar en acti-
vidad. El coste de un porvenir en el que
nada es previsible: una empresa, prospera
hoy, puede quebrar maifiana.

El beneficio, y, en consecuencia, el capi-
talismo, no son inmorales en si, como creyo
Marx e incluso Stuart Mill, quien admitio el
socialismo al fin de su vida. El problema
reside en cual sea el beneficio suficiente
para garantizar una formacion adecuada de
capital que, a su vez, «cubra el coste del
futuro; el coste de la supervivencia; el coste
de la destruccion creadora».

Schumpeter no ha respondido a esta pre-
gunta. Pero supo plantear hace mas de 70
afos el problema que esta actualmente en
el centro de la teoria y de la politica eco-
nomica.

El capitalismo es esencialmente inestable.
Pero ¢cual es su porvenir? El articulo que
sigue termina con una nota negativa. Anti-
cipando la idea luego desarrollada en Capr-

talismo, Socialismo y Democracia, concluye
que, al crear un estilo de vida y una menta-
lidad incompatible con sus propias institu-
ciones, desembocara en «un orden de cosas
al cual sera meramente una cuestion de
gusto y terminologia llamar o no socialis-
mo». Una prognosis pesimista para un
hombre de las ideas de Schumpeter, sin
que pueda saberse si, en esa prevision, in-
fluyen sustancialmente sus experiencias vi-
tales.

431



