




















El valor en el retardo cero de la fcc, aunque no es sig-
nificativo, es consistente con estos resultados, ya que es
negativo y relativamente alto; se estima, por ello, un modelo
de transferencia similar, que se llama Modelo 1 y que se
presenta a continuacion.

Modelo InE, versus T, .1:
InE, = — .0026 T, + N,

(.0020)
VY, N,=(1—.64 B) (1— .50 B") a,
(.09) (.11) g
32 =.835x 103, & x 100 =2.9, Q, (37) =23,6
Q. (38) = 20.3
Residuos anémalos:
Namero de Valor en
observacion e unidades &,
16 4/71 -3.0
23 11/71 2.3
26 2/7 2.0
91 7/77 —2.1

La relacion entre las dos variables, tal como sugiere la
fcc, es muy débil; en efecto, una variacion de la tempera-
tura media peninsular origina, en el mismo mes en que se
produce, una variacion de sentido contrario de .26 por 100
en el consumo de energia eléctrica. El bajo nivel de signi-
ficacion del parametro wy, explica que ni el modelo del ruido
ni la desviacion tipica porcentual difieran practicamente de
los del modelo E1. Los valores extremos de los residuos
son también los mismos que los del modelo E1. Sélo el
correspondiente a noviembre de 1971 ha bajado ligeramente
de valor, lo que era esperable puesto que en esa fecha
aparece un residuo anémalo de signo contrario en el mo-
delo univariante de T, (7).

A pesar de lo poco que parece aportar este modelo a
nuestro objetivo de limpiar la serie E,, se mantiene, ya que
ninguno de los contrastes diagnosticos sugiere mala espe-
cificacion del mismo.

Gréfico 4. fcc InE, vs. £nIPI,.
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3. Relacién entre el consumo de energia eléctrica
y el Indice de Producciéon Industrial (4)

En el grafico 4 se presenta la funcion de correlacion
cruzada de las dos series, preblanqueada con el modelo
univariante IPI3.

El hecho mas destacable, en dicha funcion, es un valor
significativo y positivo en el retardo cero, que implica que
una variaciéon en la actividad industrial en un mes origina
el mismo mes una variacion del mismo sentido en el con-
sumo de energia eléctrica. Se identifica, por tanto, un pri-
mer modelo, llamado Modelo 1, que contiene un (nico
parametro «, en la funcién de transferencia.

Modelo InE, versus £nlPl, .1:
InE, = .332 InlIPl, + N,

(.068)
VV,N, =(1—.61B)(1—.55 B2 a,
(.09) (.11)
8= .650 x 10-3, & x 100 = 2.5, Q,, (37) = 26.8
Q. (38) = 23.8
Residuos anémalos:
Namero de Fech Valor en
observacion i unidades 0y
16 4/71 —2.8
23 11/71 2.9
64 4/75 2.0

Se puede observar que el pardmetro w, estimado es alta-
mente significativo. Implica una elasticidad del consumo
de energia eléctrica respecto al Indice de Produccién In-
dustrial de .3. Ademaés, la desviacion tipica porcentual del
modelo E1 se reduce considerablemente al incluir el IPI
como /nput, lo que da una idea del poder explicativo de
esta variable en el consumo de energia eléctrica (8). Lo mis-
mo se aprecia comparando el grafico 1 (residuos de E1)
con el grafico 5 (residuos del Modelo 1), que son sensible-
mente diferentes, sobre todo en los Ultimos meses de 1974
y en 1975, periodo de fuerte caida del IPIl. Es evidente que
si_hubiéramos podido disponer de los datos del consumo
de energia eléctrica en la industria hubiéramos podido de-
tectar una elasticidad maés alta. El grafico de la fcc residual
del modelo (grafico 6) no sugiere que éste sea inadecuado.
Lo mismo ocurre con los gréaficos de las fas y fap residua-
les, que no incluimos.

4. Relacion entre el consumo de energia eléctrica,
la temperatura y el Indice de Produccién Industrial

En este epigrafe se combinan en un Gnico modelo, los
dos modelos de transferencia, con un solo output, obte-
nidos en los dos ultimos epigrafes, y el modelo de inter-
vencion que mide el efecto de la movilidad de la Semana
Santa sobre el consumo de energia eléctrica. Se estima asi
un primer modelo de transferencia con tres /inputs.

Modelo LnE, versus SS, T, LnlPl, .1:
InE,= —.020 £, — .004 T, + .306 £nIPI, + N,

(.008)  (.002)  (.067)
VV, N, =(1—.59 B) (1—.52 B a,
(:10): A 12
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Graficos Modelo £nE, versus £nIPI, .1.
Gréfico 5. Residuos.
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Graficos Modelo {nE, versus SS, T, LnlPl, .1.
Gréfico 7. Residuos.
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Grafico 6. fcc residuos vs. £nlPI,.

Gréfico 8. fcc residuos vs. InlPl,.
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Los tres coeficientes de las funciones de transferencia son
significativos, y la desviacion tipica porcentual es menor
que la de cualquiera de los tres modelos parciales, y un
17.2 por 100 menor que la del modelo univariante de E,.
Por otra parte, los estadisticos Q estimados no indican mala
especificacion del modelo. Los gréaficos 7 y 8 son los gra-
ficos relevantes.

De los residuos anémalos que tenia el modelo E1, sélo
se mantiene el correspondiente a noviembre de 1971, aun-
que ha bajado ligeramente de valor por la inclusién de T,
como input. La temperatura de ese mes fue 8.4 grados
centigrados, muy por debajo del valor medio de los ocho
meses de noviembre que entran en la muestra (10.5 gra-
dos). Puesto que se trata de un mes de invierno, pensamos
que su efecto sobre el consumo de energia eléctrica debe
ser mayor que el efecto medio de las temperaturas de todo
el aflo. Para contrastar esta hipotesis, se descompone la
serie de temperatura mediante un anélisis de intervencion,
introduciendo una variable impulso, £,, que toma un valor
unitario en noviembre de 1971 y que es nula el resto de los
meses de la muestra. Se estima asi el modelo:

Modelo T1:
T,=—44& + N,
(1.2)

(1—.29)V,, N, = (1— .53 B™) a,
(.11) (.11)

6=1.1

Como era de esperar, el coeficiente de la intervenciéon
es muy significativo. Por ello, se reestima el Modelo 1 des-
componiendo el input T, en dos: T;, que es la serie de
temperatura corregida del valor anémalo en noviembre de
de 1971, y &2, que es una variable determinista, con valor
—4.4 en noviembre de 1971, y valores nulos en los res-
tantes meses. Se llama a este nuevo modelo Modelo 2.

Modelo InE, versus SS, T, LnlPl, .2:

InE, = —.020 £! — .003 T;— .010 £2 + .312 £nIPl, + N,
(.008) (.002) (.004) (.067)
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VV, N, =(1— .58 B) (1—.50 B a,

(.10) (.12)
£ 3 1, t = meses en que se sitla la Semana Santa
t~ ( 0, t =demas meses

2 3 —4.4, t=11/7
1 0, t* N

32 = 579 x 10-3, & x 100 = 2.4, Q,, (37) =33.2
Qe (38) = 22.8
A

Qfcclplt (38). = 35.1
Residuos anémalos: ‘

Ni d Val

ol:;,Zrevr:ciéi Fecha unisaZese ni‘);
75 3/76 S
80 8/76 —2.6
91 7177 —2.2

Se puede observar que la temperatura anormalmente
baja de noviembre de 1971 tiene un efecto sobre el con-
sumo de energia eléctrica muy superior, y con un nivel de
significacion maés alto que el efecto medio de T, sobre E,.
El resto de los contrastes diagnosticos aplicados a este
modelo arroja resultados muy similares a los del modelo
anterior, excepto el estadistico Q de la funci6on de corre-
lacién cruzada entre los residuos y el IPl preblanqueado,
que pasa de 22.9 a 35.1. Aunque dicha fcc (cuyo gréfico
no incluimos por ser practicamente igual al 8) no sugiere
de forma clara la necesidad de reformular su funciéon de
transferencia, se estiman dos nuevos modelos, similares al
Modelo 2, pero incluyendo, alternativamente, un término
autorregresivo, y un segundo término de media movil en
la funcibn de transferencia de IPl,, obteniendo en ambos
casos parametros no significativos.

Gréafico Modelo (nE, versus SS, T, LnlPl .2.
Gréfico 9. Residuos.
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por lo que se acepta este modelo como punto de partida
para analizar los efectos de las variaciones en las tarifas
eléctricas. Se ha sefialado con un punto las fechas en
que se producen dichas variaciones.

1ll. MODELIZACION DE LOS EFECTOS DEL PRECIO
SOBRE EL CONSUMO DE ENERGIA ELECTRICA

La serie de precios, puesto que las tarifas eléctricas son
precios politicos, es una serie deterministica con perfil de
escalones construidos a partir del cuadro n.° 1 de la sec-
cién 1. Transformamos esta serie logaritmicamente por ra-
zones de conveniencia ya que, dada la transformacion loga-
ritmica decidida para el output en su modelizacién univariante,
se puede interpretar directamente la ganancia de la funcion
estimada como la elasticidad-precio de la demanda. Se
trata, por otra parte, de una transformacion razonable pues-
to que en los estudios realizados con series de precios que
siguen procesos estocasticos, estos procesos son general-
mente logaritmicos.

Se estima asi un modelo (llamado modelo £nE, versus
InP, .1), en el que, como primera aproximacién, introdu-
cimos un Unico parametro w, en la funcion de transfe-
rencia del precio. :

Modelo InE, versus InP, .1:
InE, = — .020 & — .003 T/, — .010 & + .309 {nlPI, +

(.008)  (.002)  (.004)  (.068)
—.039 nP, + N,
(.066)

VV, N, = (1— .58 B) (1— .51 B a,
(.10) (.12)

i 3 1, t = meses en que se sitla la Semana Santa
£ 0, t = deméas meses

i g —44, t=11/71
% 0, t# 11/7

52= 584 x 103, & x 100 =2.4, Q,(37) =332
Q.. (38) = 23.7
t

Qe (38) = 36.6

Residuos anomalos:

Namero de Valor en
observacion Fecha unidades 63
75 3/76 —2.2
80 8/76 —25
91 11T —2.2

En cuanto a los residuos anémalos (véase gréafico 9), se
observard que, tal como se esperaba, ha desaparecido el
correspondiente a noviembre de 1971, al descomponer la
serie de temperatura. Los tres restantes (marzo y agosto
de 1976 y julio de 1977) no tienen una explicacién inmediata,

La elasticidad-precio es negativa, pero muy pequefia en
valor absoluto; es significativamente distinta de cero sola-
mente a un nivel de confianza del 70 por 100. Como con-
secuencia, el modelo no difiere practicamente del inicial,
ni en el valor de los restantes pardmetros ni en los resul-
tados de los contrastes diagnoésticos. El grafico 10, que
representa los residuos del modelo, es también muy similar
al de los residuos del modelo de partida (gréafico 9).

399




Grafico Modelo £nE, versus P, .1.

Gréafico 10. Residuos.

Se procede, a la vista de este resultado, a descomponer
la serie de precios para tratar de detectar la existencia de
diferentes respuestas del consumo a las variaciones del
precio, segln la fecha o la magnitud de la variacion. El cri-
terio seguido para efectuar la descomposicion es el de
introducir, por separado, cada una de las cuatro elevaciones
de tarifas que suponen un incremento porcentual de la
tarifa media igual o mayor que el 15 por 100 (marzo de
1974, enero y noviembre de 1975 y marzo de 1977), inclu-
yendo en un /input residual (P}) los cuatro restantes aumen-
tos que tienen lugar a lo largo del periodo muestral.

Se estima asi el Modelo 2, cuyos gréaficos relevantes son
los graficos 11-15.

Modelo InE, versus InP, .2:
InE, = — .021 &] — .001 T; — .010 £2 + .287 InIPl, —

(.009) (.002) (.004) . (.070)
—.083 £nP (3/74) — .070 £nP (2/75) —
(.119) (.129)
— .057 £nP (11/75) — .133 InP (3/77) —
(.092) (.113)
—.145 {nP; + N,
(.211)
V9, N, =(1—.65B) (1—.50 B a,
(.10 (.12)
£l = g 1, t = meses en que se sitGa la Semana Santa
t— ( 0, t=demas meses
2. 3 —4.4, t=11/7
e 0, t¥ 11/71

62 = .602 x 10-3, & x 100 = 2.4, Qy (37) = 34.0
Qe (38) = 25.4
t

Oy, (38) =317

Residuos anémalos:

Namero de Valor en

observacion Fecha unidades O3
75 3/76 —2.2
80 8/76 —24
9N 1017 —2.1

Se obtienen, para los cinco inputs de precios, valores
estimados de los coeficientes negativos y mayores en valor
absoluto que el estimado en el Modelo 1. Ninguno de los
valores del estadistico «t» (calculado dividiendo el coefi-
ciente estimado por su correspondiente desviacion tipica)
revela un parametro significativamente distinto de cero,
si se utiliza el valor critico convencional de 2.0, pero esta
aparente falta de significacion es engafiosa, en este caso,
y merece algunos comentarios.

En primer lugar, el valor critico convencional de 2.0 para
el estadistico «t» cuando se dispone de 72 grados de liber-

Graficos Modelo LnE, versus LnP, .2.
Grafico 11. Residuos.
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Grafico 12. fas residuos.
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tad, como ocurre en este caso, no corresponde a un nivel
Gréafico 13. fap residuos. de confianza del 95 por 100 sino de mas del 97.5 por 100.
En segundo lugar, la aplicacion mecénica de este valor de
2.0, o del nivel de confianza convencional del 95 por 100
(que corresponde a un nivel del estadistico «t» de 1.65
cuando se dispone de 72 grados de libertad), puede ocultar
la presencia de un coeficiente. En este caso, los valores -
del estadistico «t» son .70, .54, .62, 1.18 y .69, respectiva-
mente (siguiendo el mismo orden en que se presentan los
inputs en el modelo). A un nivel de confianza del 70 por
100, todos los coeficientes, tomados uno a uno, son signi-
ficativamente negativos, y el correspondiente a la elevacion
de tarifas de marzo de 1977 es significativamente negativo
a un nivel de confianza de casi el 90 por 100 (9). La con-
clusién, en resumen, es que la elasticidad-precio es proba-
blemente negativa, aunque pequefia en valor absoluto (—.1,
por ejemplo) y que nuestro modelo es todavia demasiado
simple para calibrar estos parametros con precision.

Hay varias vias de modelizacion que podrian aumentar
la precision del resultado. Una de ellas se basa en la hip6-
tesis de que existan fuertes efectos transitorios que oculten

el efecto permanente. Para investigar esta posibilidad, se
puede considerar una nueva estructura de la(s) funcién(es)

Grdfica: 10 it Smsitias e, de transferencia:

v (B) = wg + wg (1 —B)
= (wg + wg) —wgy B

Para estimar una funcién de este tipo, se construye un
nuevo modelo ({nE, versus {nP.3) en el que se incluyen
dos /nputs de precios: la serie de escalones £nP, utilizada
en el Modelo 1, a la que se aplica el parametro w,, y una
segunda serie formada por impulsos que ocurren en las
fechas de elevacion de las tarifas, cuantificando los im-
pulsos en el valor que toma V £nP, en cada caso; a esta
segunda serie se le aplica el pardmetro w;, con el que se
pretende captar los efectos puramente transitorios. No se
descompone ninguna de las dos series separando unos
aumentos de precios de otros, ya que las elasticidades esti-
madas en el Modelo 2 no sugieren que las respuestas del
consumo a las sucesivas elevaciones del precio sean sus-

tancialmente diferentes.

Gréfico 15. fcc residuos vs. £nlPl,.
Modelo InE, versus LnP,..3:

. InE, = — .023 &) — .002 T — .009 £2 + .333 LnIPl, +

(.008) (.002)  (.004) (.063)

+.076 £nP, — .186 V InP, + N,
(.072) (.068)

VV,N,=(1—.62B) (1— .44 B') a,

(.10) (.10)
1, t = meses en que se sitla la Semana Santa
0, t = deméas meses

5 3 —4.4, t=11/71

i 0, t* 11/N

62=.529 x 103, 6; x 100 =2.3, Q,, (37) = 24.6
Qe (38) = 23.9
Qe (38) =305
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Residuos anoémalos:

Ndmero _qe Eoch \{a/or en
observacion unidades Ty
26 2/72 2.5
745 3/76 —2.4
80 8/76 —2.4
91 7 —2.3

Gréfico Modelo LnE, versus LnP, .3.
Gréafico 16. Residuos.
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Se observa en este modelo que la elasticidad-precio a
largo plazo toma un valor no significativamente distinto de
cero. Por el contrario, se detecta un efecto transitorio sig-
nificativamente negativo. Se observa, por otra parte, que
la estimaciéon conjunta de los parametros ya -incluidos en el
modelo inicial con las dos elasticidades-precio (a largo y a
corto plazo) da lugar a que se haga no significativo el coefi-
ciente del input temperatura. Se mantiene, por el con-
trario, el efecto del valor anomalo de la temperatura en no-
viembre de 1971, medido por el coeficiente de &% Los
otros dos coeficientes (de la Semana Santa y del IPI) siguen
con valores muy proximos a los que tenian antes de incluir
los inputs de precios. En el gréfico de los residuos (gré-
fico 16), se observa una ligera variacién respecto al gréfi-
co 9 en las fechas en que han aumentado las tarifas, va-
riacion que refleja el efecto transitorio detectado.

Se puede concluir que parece probable que las subidas
de las tarifas eléctricas produzcan efectos permanentes en
el consumo de electricidad; el Modelo 2 sugiere que la
elasticidad seria negativa pero pequefia en valor absoluto.
La descomposicion de la serie de tarifas ha ayudado a de-
tectar el efecto permanente; se encuentran, por otra parte,
en el Modelo 3, algunos efectos transitorios, pero su mo-
delizaciébn no contribuye a medir los efectos permanentes.

NOTAS

(1) Estos modelos se obtienen y analizan detalladamente en
GARcia-PaRDO, J. (1981).

(2) En el periodo analizado, la Semana Santa se ha situado
tres aflos en la cuarta semana de marzo (1970, 1972 y 1975), tres
afios en la segunda semana de abril (1971, 1974 y 1977) y dos afios
en la tercera semana de abril (1973 y 1976).

(3) Funciones de autocorrelacion simples y funciones de auto-
correlacion parciales, respectivamente.

(4) En todos los modelos de transferencia de este trabajo se
ha aplicado a las variables que intervienen en ellos las transforma-
ciones decididas en los respectivos andlisis univariantes (A= 1
para T, y A= 0 para E, e IPl,).

(5) Los limites de control incluidos en este tipo de gréaficos re-
presentan el doble de la desviacion tipica de las correlaciones cru-
zadas, calculada esta desviacion tipica bajo el supuesto de que las
series no estan relacionadas. Véase Box y Jenkins (1970), pag. 376.

(6) Ver Jenkins (1979), pag. 44. En su modelo, la serie de tem-
peratura es una media de las temperaturas registradas en cinco
regiones, ponderada por el consumo medio de electricidad en cada
region, lo que evidentemente facilita la deteccién de la relacion.

(7) Ver Garcia-Parpo, J. (1981), capitulo IV.

(8) Sanz (1979) elabora un modelo de transferencia con IPI,
como output y E, como /input. En teoria, su método de estimacion
(minimizacién de la varianza residual de IPl,) daria resultados, en
términos de la relacion estimada, diferentes a los nuestros, que
se basan en la hipétesis de que IPl, es el input y E, el output.
En la practica, sin embargo, la diferencia es despreciable en este
caso. En efecto, su coeficiente estimado es .60, es decir,
£nIPl, = .60 InE, + NiPi,

Dado que las estructuras univariantes de E, y de IPl, que Sanz
utitiza son muy semejantes a las nuestras, podemos calcular el
valor que su resultado implicaria para el coeficiente w, de nuestra

relacion nE, = w, £nIPl,, mediante la formula @ = (63 /872
(.60), donde &g y &jp son las desviaciones tipicas residuales de
los modelos estocasticos univariantes (¢ = .027 y &jp = .035). El

resultado es @, = .36, que no difiere significativamente del valor
estimado en nuestro modelo (.33).

(9) Por supuesto, no es estrictamente correcto en este caso
realizar los cinco contrastes como si fueran independientes. Por
no disponer de los programas de calculo necesarios, no se ha
podido contrastar la hipotesis conjunta de que los cinco parametros
son nulos, aunque creemos que esta hipotesis seria rechazada de
forma contundente. En efecto, la matriz de correlaciones entre
los cinco coeficientes de precio estimados es:

1.0
.26 1.0
.04 .07 1.0
.24 .24 .09 1.0
.21 .20 .00 14 1.0

que sugiere que los cinco contrastes «t» son casi independientes.
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APENDICE B
DATOS

CUADRO N.° 1

DATOS DE CONSUMO DE ENERGIA ELECTRICA (*) (E,)

(Base 100 = 1965. Media 1965 = 2.365,5 millones Kw/h.)
T Ta o Es o 0 Ml e Bt s (e e e T e el e S ey e e R N e S N

1970 1971 1972 1973 1974 1975 1976 1977

ERBro it e s e e U180 210,7 229,4  265,1 284,0 2938 320,9 338,1
Febfero-... " oh e e 76,9 190,1 220,2 243,3 263,7 265,1 296,8 307,0
o e e ] 86 209,3 222,8 2559 2759 279,8 302,0 319,4
176,5 179,8 201,1 225,0 246,4 267,9 280,3
167,6 179,5 2055 229,4 249,8 250,9 273,5 296,2
168,5 175,0 200,2 218,4 234,3 245,8 272,9 280,9
174,3 186,7 202,7 227,6 246,5 258,9 287,4 2810
Tl e e () 173,4 19172 21417, 7. 230,4 229,2 246,4  246,3
Septiembre-..~ ... = . L . <1766 183,7 204,9 232,8 247,8 255,3 275,8 .11289,8
Octubre- ... it ol sl N84 3 187.1 217,6 247,6 27159 2773 2921 298,2
Noviembreo. o .. o i | 11868 2096 12317 261,8 2759 286,5 3172
Biciembre’ 5. & 06 2249  250,8 277,5 287,7 319,0 330,8

(*) Excluido el consumo de las centrales en bombeo.
Fuente: UNESA.

CUADRO N.° 2

INDICE GENERAL DE PRODUCCION INDUSTRIAL (IPI,)

(Base 100 = media mensual 1962)
TeE T F S e i e S Vet s ek, e e e Y g e S e S 5 Y S U e e g e WM |

1970 1971 1972 1973 1974 1975 1976 1977 (%)

EM6lo. it b s o S ORAE 233,8 271,5 317,4 373,0 334,4 327 7
Febrere .. ... o e 2379 237,7 278,0 314,8 360,4 335,9 328,2
Marzo = e v i e 2344 251,7 293,9 336,3 381,4 329,7 366,5
o 61| R e Wi M S R I SR e 245,3 284,3 315,8 369,6 344,7 363,8
MaVO e s e st it ot L 2A0) 248,1 292,5 336,2 377,5 348,3 363,9
L T (e Pl e el e BRI s 7 (3 249,4 301,2 337.3 354,2 362,3
JUlO s e e e e e s AR 258,4 283,9 321,4 331,0 361,1
AGOSto o1 o e 1838 195,3 224,5 253,3 234,3 268,5
Sepliembre- - .. .. o o ST 241D, 245,6 295,5 3313 358,2
Qetlibre=-=" . . R e s 29 252,9 303,2 357,3 374,4
Noviembre ..o b e a s 249 8 262,6 319,56 349,3 392,7
Biclembres - L e e e 230 1] 259,4 306,4 354,3 377,5

(*) Datos provisionales.
Fu : Instit Nacional de Estadistica.




-CUADRO N.° 3

DATOS DE TEMPERATURA MEDIA NACIONAL (*) (T,

(Unidades: Grados centigrados)
e T S N e e e [ s S S B Ve S

MESES 1970 1971 1972 1973 1974 1975 1976 1977
EReTOr ot = = me e LR 8,7 6,4 6,0 6,8 8,6 8,56 6,5 7,4
Ealiretor i D e e 8,2 8,5 8,1 7.9 VAT 9,3 8,8 9,9
M0 s e e e 8,3 7,5 9,8 8,9 9,6 8,6 10,1 1153
ARl e e e RS 8 12,4 11,6 11,6 12,0 11,8 11,0 12,8
MayD s i s s e v el SRS, 8 14,2 136 15,9 15,6 14,1 16,2 141
e e e R e 5 17,5 17,8 18,9 18,9 18,9 v 17:3
Nliosr s e T SRR 10910 22,2 21,4 21,6 22,0 239 22.8 202
Adostoy- el Lo mnE s el S50 21,8 20,2 23,2 21,8 22,8 21,4 20,2
Seplembre=.. i /. o e i b 2052 19,8 16,4 19,6 18,4 18,7 18,4 20,0
OERIe o e e T 1ACA 16,9 14,0 14,4 12,0 15,8 3.7 16,0
Neviembie: . . uEEes s 206 8,4 %3 10,8 10,5 10,5 9,0 10,6
BiCIabre T e L e 5,2 7,9 7.7 6,8 8,2 6,4 8,6 9,9

(*) Media de las observaciones de temperaturas de las 51 provincias de la Peninsula y Baleares.
Fuente: «Anuario Estadistico», Instituto Nacional de Estadistica.
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