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1. Las crisis (ya sean culturales, econo-
micas, politicas o globales como en el caso
actual) son épocas de revision y profundi-
zacion de los sistemas e ideologias vigentes
en una sociedad. Cuando algo falla se in-
tensifica no soélo la basqueda de los culpables
y de los inocentes sino asimismo la busque-
da de las alternativas a una situacion de-
terminada. La larga crisis econdmica que
estamos viviendo desde 1973 ha provocado
el ambiente necesario y propicio a este gé-
nero de busqueda y el articulo de John
Kenneth Galbraith «The conservative Ons-
laught» en la New York Review es un ejem-
plo y también un resumen perfecto de las
distintas actitudes que hoy prevalecen e
influyen en el sistema occidental.

La economia de mercado, la economia
mixta o, en el sentido que utiliza Galbraith,
la economia de consenso, y la economia
dirigida o planificada, cada una con sus
matices y sus grados, son hoy los tres mo-
delos de accion econdmica que se someten
a un debate en el que intervienen, junto a
los conocedores de la ciencia econémica, los
representantes de las tres ideologias poli-
ticas mas representativas: de un lado los
liberales y conservadores en un juego de
relaciones a veces equivocas; de otro, los
socialdemocratas y los socialistas modera-
dos con planteamientos muy diversos; y por
fin —aunque soélo sea a escala europea—
los socialistas marxistas y los comunistas,
ya sea con formulaciones eurocomunistas
o radicales.

2. Vamos a asistir, sin duda, a un deba-
te del mayor interés entre ideologias y ex-
pertos del que deberia esperarse —aunque
no sea seguro y para algunos ni siquiera

probable— una clarificacion beneficiosa para
el conjunto de la humanidad. Los obstacu-
los a esta clarificacion pueden resumirse en
la forma siguiente:

— En primer término, las limitaciones de una
clase o estamento politico que parece
haber llegado a su nivel de incompeten-
cia y que tiende logicamente a anestesiar
los problemas méas que a resolverlos. La
aceleracion de los procesos electorales
combinada con la existencia de precarias
mayorias —casi siempre en forma de
coalicién y a veces entre ideologias dis-
pares—, obliga a los politicos a distan-
ciarse profundamente de la realidad y a
operar invariablemente con programas
a corto plazo en los que es imposible
enfrentarse con medidas de tipo subs-
tantivo o estructural.

— En segundo lugar, la resistencia de los
intereses creados, ya sea a escala nacio-
nal o internacional (lo que Galbraith llama
«la voz de la opulencia»), a comprender
que su situacion privilegiada podria mo-
dificarse rapidamente, salvo que se deci-
dieran a colaborar en planteamientos mas
progresistas o innovadores aun cuando
fueran en su apariencia inmediata més
arriesgados. Muchos paises y muchas
personas prefieren continuar asi, hasta
que «las cosas se aclaren», sin darse
cuenta de que las cosas solo se aclara-
ran cuando ellos hagan algo.

— Y en tercer lugar, la existencia de un
clima de inseguridad individual y colec-
tiva a escala mundial que reduce el sen-
tido natural del futuro y que se mani-
fiesta en una mezcla confusa y desaso-
segante en la que prevalecen el temor
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a una confrontacién bélica generalizada,
el hundimiento de los valores tradiciona-
les y el comienzo de una época sin asi-
deros dogmaticos. A la voz de la opu-
lencia se une, en este caso, un senti-
miento generalizado de la humanidad
que no quiere mirar a lo lejos y que se
refugia en lo inmediato, y si es preciso
en lo instantaneo, porque tiene la sensa-
cion —por ahora cierta— de que no exis-
ten soluciones, ni salidas.

Todas estas resistencias —tipicas en los
ambientes de crisis y que en alguna forma
son signos del agotamiento de un modelo
determinado— iran cediendo poco a poco
en el transcurso de esta década y haran
posible un andlisis eficaz de la realidad y
una interpretacion mas certera y mas opti-
mista del futuro. Mientras tanto habra que
soportar con paciencia la llamada ceremonia
de la confusién en lo que tenga de inevita-
ble y resistirse en todo caso a participar en
ella de una forma consciente.

3. El articulo de Galbraith —que se re-
produce en este numero de PapPeLEs DE Eco-
NOmiA ESPANOLA y cuya lectura es indispen-
sable para entender estos comentarios—
podria ser una base tremendamente Uutil
para iniciar un proceso clarificador. Uno de
los grandes errores de esta época es iniciar
los debates clasicos partiendo siempre de
cero. Los dialogantes defienden sus postu-
ras, perfectamente conocidas de antemano,
con la misma conviccién y apasionamiento
que lo hicieron en su origen. Volvemos
casi siempre a una reiteracion mondétona
y aburrida de posiciones y posturas contra-
dictorias en las que lo importante es solo
la diferencia o la discrepancia. De ello habla
Galbraith al comienzo de su articulo, aun-
que luego se deje llevar inteligentemente
por su habilidad dialéctica y renuncie a pro-
fundizar en las cuestiones decisivas y a
concretar hoy unas concepciones que fue-
ron admirables en su dia pero que necesitan
como minimo una readaptacion a las cir-
cunstancias.

En cualquier caso la lectura de este ar-
ticulo estad lleno de estimulos intelectuales
y deberia servir como punto de partida para
el gran didlogo econdmico que necesita el
mundo occidental. Simplificando mucho,
desde luego, podriamos convenir que las
opciones fundamentales en juego en estos
momentos estadn presentes y vivas en el
continuo y poderoso debate entre Galbraith
y Friedman, aunque tal debate no sea cier-
tamente un debate nuevo en la historia
economica del mundo y aunque en la prac-
tica no sean ni Galbraith ni Friedman los
auténticos representantes de las dos ten-
dencias en conflicto.

4. El articulo de Galbraith se dedica
fundamentalmente a definir la economia de
consenso econdmico y social, a defenderla
de los ataques «simplistas, romanticos y
realesy que recibe, a justificar el porqué la
economia de consenso sélo reduce las arbi-
trariedades del capitalismo y no los princi-
pios del mercado y, por fin, a recomendar
una renovacion (repair, review and redesign)
de las formas del consenso que pueda con-
trarrestar la accion contraria que los progra-
mas de Mr. Reagan y Mrs. Thatcher, entre
otros, estan llevando a cabo. De todo ello
hablé en su Ultima estancia madrilefia hace
unas semanas, pero no con tanta precision
y desde luego con mucha menos claridad.

Una de sus afirmaciones menos discuti-
bles se refiere al hecho de que una gran
mayoria de los gobiernos industriales —con
diferentes grados de énfasis— han venido
aceptando hasta ahora la economia de con-
senso (direcciébn macroeconomica, servicios
publicos y seguridad social), a lo cual afa-
de, de un lado, su conviccion de que los
resultados han sido en conjunto positivos,
y, de otro lado, que sus fallos principales
se han producido en ciertos excesos en el
grado y en el coste de los servicios publicos
y de la seguridad social y en la baja calidad
de funcionamiento de la Administracién pua-
blica. Resolviendo o mejorando estos pun-
tos la economia de consenso renovaria su

T I\ . ___& /i

W7 ]

371



/& S \uImmEES L

vigor vy su eficacia, incluso en aquellos pai-
ses en los que la economia de consumo ha
sido incapaz de resolver los dos grandes
problemas de la inflacion y el desempleo
a pesar de aplicar una direccibn macroeco-
noémica.

5. Desde un punto de vista europeo, los
comentarios mas significativos al articulo de
Galbraith deben referirse a su valoracion
excesivamente americana de la realidad.
Aunque Galbraith conoce bien Europa, le
resulta dificil analizar a fondo sus diferen-
cias con los Estados Unidos. En su mecéa-
nica intelectual no incluye el hecho de que
en Europa el consenso econdmico y social
estd influenciado profundamente por la exis-
tencia de unos partidos de izquierdas y unas
centrales sindicales politizadas que en su
pais 0 no existen o juegan un papel sim-
bolico. Mr. Reagan y Mrs. Thatcher no tie-
nen ni los mismos problemas ni las mismas
soluciones pura y simplemente porque se
encuentran en circunstancias econémicas
y sociales profundamente diferentes. Lo que
debe preocuparnos a los europeos son las
consecuencias del Programa Reagan.

Ameérica esta en pleno «americanismoy,
lo cual lleva consigo, de un lado, un cierto
sentido autarquico que puede producir —an-
tes o después— politicas proteccionistas
frente a la competencia exterior en sectores
especialmente sensibles como pueden ser
el sector del automovil y el del acero; y de
otro lado un cierto desdén a los problemas
ajenos, al menos en el sentido de conceder
absoluta prioridad a los propios. Los Esta-
dos Unidos no pueden olvidar que su debi-
lidad o su vitalidad econémicas influyen de
una manera sustancial en el mundo libre
y especialmente en Europa. Pero de ahi a
llegar a formulas de coordinacion concretas
va un largo trecho. El mensaje que nos
estan enviando es muy simple y muy claro:
«Lo importante es que USA arregle sus
problemas aplicando las formulas que USA
decida. Una vez que la economia norteame-
ricana se reconozca, podremos cooperar en

sus problemas». Al margen de las técnicas
econdmicas existen en Estados Unidos pro-
blemas, similares en este caso a los europeos,
que afectan a la moral y a los valores tradi-
cionales y que reducen la productividad
global del pais. Reagan —bajo el impulso
cierto del «americanismo»— podria produ-
cir ese tipo de shock necesario para devol-
ver al sistema su dinamismo tradicional. No
sera, desde luego, una tarea facil. A pesar
de las apariencias iniciales positivas empie-
zan a surgir dudas en muchos ambientes
y la oposicion —aunque por el momento
esté desasbolada y desmoralizada— puede
volver a jugar a medio plazo un papel obs-
tructor importante.

Europa mientras tanto debe observar este
debate americano con un gran sentido prag-
matico. La opcion entre Galbraith y Fried-
man quizad no debamos ejercerla por el mo-
mento.

372

I\ .4 /EEEEm— In W1




