








ser esta cuestion de la maxima
importancia la he dejado, deli-
beradamente, para el final.

Aunque el tema no estd muy
presente en el articulo inicial
—que, por otra parte, tan dife-
rentes puntos aborda— existe
por fortuna la contundente apor-
tacion de Matias Rodriguez In-
ciarte que viene a centrarse en
esa laguna, junto a las observa-
ciones por otros comentaristas.
Y lo importante es que, como
afirma el citado autor al comien-
zo de su trabajo, «la opcion
europea de Espafia o, dicho
mas propiamente, la adhesion
a las Comunidades Europeas
convierte en estéril un debate
distinto de lo politicamente ya
zanjado sobre nuestra integra-
cion en la Comunidady». Esto
significa que, en el clasico en-
foque analitico de distinguir en-
tre medios y fines, estos ulti-
mos (por lo que respecta a
nuestra politica comercial exte-
rior) se encuentran ya definidos
en gran parte por la decisién de
acercamiento a Europa. En con-
secuencia, el apoyo a la expor-
tacion, las relaciones con otras
areas (y muy especialmente con
una tan primordial para Espafia
como América Latina) y hasta la
concepcién de nuestro papel en
el concierto de las naciones pa-
sa por el futuro europeo de
Espafia. Que es, naturalmente,
todo su pasado y toda su raiz.

Yo quisiera concluir coinci-
diendo con énfasis en esta de-
terminante europea de nuestra
vida exterior que, sin ser la Uni-
ca, es hoy la mas imperiosa;
sobre todo para orientar la rees-
tructuracién de nuestra econo-
mia. A la luz de ese hecho, ya
ocurrido, me parecen ociosas
las discusiones sobre las venta-
jas o inconvenientes de la inte-
gracién de Espafia. De todas
maneras, y ante la afirmacion

de Luis Lerena en el sentido de
que nuestra plena integracion
en el Mercado Coman es hoy
«técnicamente imposible», con-
sidero necesario subrayar las
afirmaciones de Rodriguez In-
ciarte.

Creo sinceramente, ademaés,
que la idea de imposibilidad
técnica es una idea mucho més
tecnécrata que politica. Quiero
decir con eso que las decisiones
colectivas de mayor alcance tie-
nen siempre muchos méas com-
ponentes que los resultados del
mero anélisis tecnoeconémico y
cuentan, especialmente, con la
voluntad de acci6n y la capa-
cidad de decision. No se crea
que esto es hacerse ilusiones;
la historia ofrece muchos ejem-
plos de realizaciones colectivas
a primera vista imposibles:
quién, v.g., hubiera augurado a
la Suiza del siglo XVIII (pobre
rincbn montafioso sin el hierro
y la hulla exigidos por la revolu-
cion industrial) el alto nivel de
desarrollo que hoy posee y que
es esencialmente obra del es-
fuerzo humano con precarios
recursos naturales. Por eso, fren-
te a la mera vision técnica que
(quizds con fundamento dentro
de sus limites) pareceria vedar-
nos nuestra condicién europea,
prefiero sumarme a la visién po-
litica que ha adoptado ya esa
decisién y que simplemente con-
fia en la voluntad y el esfuerzo
para ejecutarla. Alguien ha di-
cho que si el escarabajo cono-
ciese las leyes de la aerodina-
mica nunca hubiera sido capaz
de volar, por la estructura re-
choncha de su cuerpo y la limi-
tada superficie de sus alas. De
la misma manera pienso, y con
mucha maés razén, que no hay
obstéculos fisicos para que nos
transformemos econémicamen-
te y para que, como otra fuerza
maés dentro de Europa, contri-

buyamos desde ella —y vincula-
dos a América Latina— al futu-
ro del mundo. Lo Gnico que se
requiere es confianza en nuestra
capacidad y acierto en las deci-
siones de cada dia. A este ulti-
mo han de contribuir valiosa-
mente las aportaciones que me
ha sido tan grato comentar.
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