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TTEMPO DE CRISIS:
CUATRO OPINIONES

UALQUIER tiempo de crisis
Ig estd dominado por mas pre-

guntas e inquietudes que res-
puestas y seguridades. Entramos en
este ejercicio de 1981 en el octavo
afo de una crisis econdémica abierta en
los dias finales de 1973 con la convic-
cion, cada vez mas extendida, de que
no hay salida clara y accesible del labe-
rinto de los problemas entre los que,
desde hace ocho afios, estamos vi-
viendo: débil desarrollo, intensa in-
flacion, pocos empleos, paro abun-
dante, balanza de pagos y presu-
puestos invadidos por la plaga de los
déficits, remediados temporalmente
con los nimeros rojos de unos en-
deudamientos crecientes que hipote-
can y comprometen cada vez mas
cerradamente nuestro futuro.

¢Qué hacer? es la obligada pregun-
ta que los politicos y los ciudadanos
hacen a los economistas con el mal-
humor vy la irritacion de quienes pa-
decen la continuidad de los mismos
y graves problemas desde hace ocho
afios. No tranquiliza nada ciertamente
el animo de quienes esperan contes-
taciones y soluciones a los proble-
mas de la crisis, la general coinciden-
cia de los economistas en las carac-
teristicas de la crisis: su inevitable
larga duracion, el lento crecimiento
de la producciéon que nos amenaza
en la década, el caracter conflictivo
de la mayoria de las decisiones que
es preciso adoptar, no ya para resol-
ver los problemas planteados, sino

tan sélo para no agravarlos mas. Di-
cho con distintas palabras: mantener
la economia en el mismo lugar del
desarrollo alcanzado y no digamos
hacerla avanzar, cuesta esfuerzos des-
conocidos en el pasado y, sobre todo,
origina conflictos entre distintos gru-
pos sociales. Las sociedades actuales
son —como ha afirmado Lester C.
Thurow— sociedades de suma cero:
lo que unos ganan deben perderlo
otros y nadie acepta criterios ni nor-
mas que sancionen las pérdidas ne-
cesarias para el progreso de la so-
ciedad.

Constituye un peligro cierto que
en tales situaciones los arbitristas irres-
ponsables traten de vender sus «re-
medios universales e indoloros» y que,
quienes prostituyen el ejercicio de la
politica aspiren a ganar el poder tra-
tando a los ciudadanos con el so-
borno de las medidas demagodgicas.
Prevenir este peligro constituye una
gran tarea en tiempo de crisis. Una
tarea que debe servirse con perseve-
rancia, clarificando al maximo la si-
tuacion en la que nos encontramos,
difundiendo los diagnosticos respon-
sables y autorizados de nuestros pro-
blemas y asentando con firmeza nues-
tras negaciones frente a las seudo-
soluciones de la crisis econdmica, esto
es: conociendo las cosas que de nin-
guna manera tenemos que hacer, por
numerosas que sean las voces, por
poderosos que sean los intereses y
por habiles y tentadores que sean los




halagos de quienes nos las pro-
pugnan.

Una excursion en busca de esas
ideas y consejos validos en tiempo
de crisis es la que propone realizar
PaPeELES DE Economia ESPANOLA a sus
lectores en esta Ultima seccion de la
Revista. Hemos tratado de seleccio-
nar los mejores guias para esta aven-
tura y creemos haberio conseguido.
En primer lugar figuran las opiniones
de los dos grandes economistas del
siglo: Keynes y Schumpeter, opinio-
nes lejanas en el tiempo, pero pene-
trantes en nuestros problemas actua-
les con consejos Y juicios que es pre-
ciso escuchar hoy para delimitar la
agenda y la non agenda de la politica
econdmica en los afios que vienen.
A estas dos opiniones se han afadi-
do las de dos economistas que viven
la crisis actual y que han valorado
sus peculiaridades y dificultades vy
apuntado para ellas tratamientos po-
sibles: Paul Anthony Samuelson, pre-
mio Nobel de la profesion 1970 que
se ha atrevido a otear la posible y di-
ficil marcha de las economias nacio-
nales hasta el afio 2000, y Tibor Sci-
tovsky, quien desde su retiro de Ca-
lifornia ha ofrecido recientemente su
autorizado diagnostico sobre los ma-
les que afectan a las economias mix-
tas de Occidente.

¢Hacia qué puntos atraen nuestra
atencion estos cuatro guias expertos
sobre el recorrido que deben realizar
las distintas economias en los proxi-
mos afios? /Qué hacer y qué no ha-
cer para conseguir aciertos y evitar
errores? Tales son las preguntas que
debe abrir cada lector en su reco-
rrido por los trabajos Gue seguida-
mente le ofrecemos. Afiadamos por
nuestra parte algunos comentarios
que ayuden a situar las tesis y preocu-
paciones de estos cuatro grandes guias
que hemos elegido para informar me-
jor las actitudes y las decisiones del
tiempo que estamos viviendo y del
que nos aguarda.
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EL ESCENARIO
ESPERANZADOR
Y OPTIMISTA DE KEYNES

¢Qué fuerzas condicionan el des-
arrollo a largo plazo de una economia?
Esa fue la pregunta que Keynes trato
de responder hace medio siglo en su
ensayo Las posibilidades economicas
de nuestros nietos. Dos son las fuer-
zas sobre las que Keynes llama nues-
tra atencion: la acumulacion de ca-
pital y el progreso tecnologico. Esas
fuerzas tienen un origen proximo y
su accion conjunta no puede bus-
carse mas atras de la revolucién in-
dustrial del siglo XVIII. La multiplica-
cion de bienes y servicios que originan
es para Keynes continua: respon-
de al poder del interés compuesto,
lo que permitird, con el transcurso
del tiempo, liberar al hombre de la
tirania de la necesidad. Se accedera
asi, gradualmente, a una era nueva
con bienes abundantes y ocio cre-
ciente en el que la economia perderia
su dramatica importancia al reducirse
la escasez de los bienes. El hombre
podria dedicar su tiempo liberado a
lo que deberian ser sus fines perma-
nentes: el cultivo de la religiéon, el
arte y la filosofia. Esta nueva era
anunciada por el keynesianismo es
el mundo utépico prometido con fre-
cuencia en muchos escritos sociales
y politicos. Un mundo que se abriria
cuando los problemas econémicos se
encontraran resueltos, lo que equi-
valdria a sentenciar a la desaparicion
en él de la ciencia econdbmica, para
la que Keynes pronosticaba una vida
corta y un final brillante.

Esa entrada en la era de la abun-
dancia de bienes y el mayor ocio dis-
ponible para disfrutarlos no es ni
automatica ni gratuita. El ritmo de
evolucion hacia esa era depende de
cuatro factores: 1.°, evitar las guerras
y afirmar la paz civil; 2.°, dominar el
crecimiento de la poblacion; 3.°, con-
ceder a la ciencia la direccion de los




asuntos humanos, y 4.°, favorecer
por la politica econémica la acumula-
cion de capital. Esos consejos key-
nesianos para ganar un futuro mejor
dados hace medio siglo conservan
validez actual. La realidad econémica
ha demostrado cémo cuando estas
dos fuerzas keynesianas de la acu-
mulacion y el progreso tecnologico
han actuado, el progreso econémico
ha sido la resultante. En gran parte,
éste ha sido el comportamiento de
las economias occidentales tras de
las catéstrofes de la gran depresién
de los afios 30 y la segunda guerra
mundial. La larga ola de prosperidad
que va de 1951 a 1973 refiere, con
bastante aproximacién, el desarrollo
economico previsto por Keynes sub-
siguiente a la presencia de la acumu-
lacion de capital y a la penetracion
del progreso tecnologico. Adivinar la
llegada de esa larga etapa de prospe-
ridad hace medio siglo, cuando el
mundo entraba en la gran depresiéon
de los afios 30 que casi obligaba a
dudar de todo, constituye un mérito
reservado so6lo a los grandes maes-
tros de la Economia.

Dos matizaciones deben realizarse
a esta optimista profecia keynesiana
vista desde nuestro tiempo: la limita-
cion geogréfica de su validez y su no
contabilizaciéon de algunos de los ma-
les de las sociedades desarrolladas
actuales que comprometen su actua-
cion en el futuro. Es evidente que la
multiplicacion de bienes y servicios
prevista por Keynes y derivada de la
accion de las fuerzas por él sefialadas
se ha cumplido en gran parte, pero
también lo es que la ola de prospe-
ridad 1951-73 no afecto a todos los
paises. La desigualdad de ese pro-
greso contemporaneo ha sido una
de sus caracteristicas méas denuncia-
das y ciertas. La profecia keynesiana
fue asi una profecia anglocéntrica,
valida s6lo para el mundo industria-
lizado de la Comunidad Atlantica. Por
otra parte, incluso en ese mundo, la
economia ha ofrecido en su marcha
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perceptibles disfuncionalidades que
comprometen la accion de esa ten-
dencia en el futuro. Keynes creia que
la era de abundancia y del ocio faci-
litada por el progreso técnico y la
acumulacion de capital tenia que mi-
rarse con algun temor, porque el
hombre, al verse privado del estimulo
de la necesidad economica, podria
perder la fuerza y la ambicion que
han estado siempre detras del des-
arrollo de la economia. Ese peligro
no le parecia, sin embargo, suficiente
para comprometer el progreso futuro
en el que creia con insoborbable op-
timismo si se actuaba sobre los cua-
tro factores por él destacados como
pilares de la evolucion de la sociedad
hacia su desarrollo futuro.

Pero lo cierto es que podrian exis-
tir otros obstaculos y otros proble-
mas en el funcionamiento del sistema
economico. A ellos iba a referirse el
anélisis de Schumpeter.

LAS DISFUNCIONALIDADES
DEL SISTEMA ECONOMICO
CAPITALISTA: LA PARADOJA
DE SCHUMPETER

La aproximacion hacia los proble-
mas del futuro se realizaria por el otro
gran economista del siglo Joseph A.
Schumpeter, desde una perspectiva
distinta a la keynesiana. La pregunta
fundamental de Schumpeter fue do-
ble: ¢Qué obstaculos fundamentales
impiden el desarrollo del sistema eco-
nomico capitalista? ;Puede sobrevivir
en el futuro el capitalismo?

La experiencia histérica disponible
llevdo a Schumpeter a afirmar que
ningln obstaculo econémico se opo-
nia al progreso de la economia apre-
ciado por el crecimiento continuo de
la produccion y el menor esfuerzo
requerido para lograrlo, rasgos que
habian dominado el funcionamiento
del sistema capitalista desde su apa-




ricion. Como ha afirmado reciente-
mente John E. Elliot, Schumpeter
reconocia que, aun admitiendo sus
innegables defectos funcionales, el
capitalismo habia logrado, en primer
término, un éxito indiscutible en las
sociedades en las que habia operado;
en segundo lugar, algunas delas dis-
funcionalidades del sistema (como
por ejemplo la concentracion empre-
sarial, la desigualdad, las depresiones
econdmicas) desempefan funciones
creadoras en el proceso de expansion
y no podian alegarse como premoni-
ciones del estancamiento y del fra-
caso economico del capitalismo; en
tercer lugar, nada se oponia a que el
sistema capitalista funcionase en el
futuro, no hay razén alguna para
pronosticar el hundimiento del capi-
talismo «bajo el peso del fracaso eco-
nomicoy.

Sin embargo, el titulo del ensayo
de Schumpeter que publicamos en
este numero de PAPELES es elocuen-
te: «La marcha hacia el socialismo»
y su respuesta mas sonada fue la que
contestaba a la pregunta que el mis-
mo Schumpeter se hizo: «;Puede so-
brevivir el capitalismo? No. No creo
que pueda», que constituye la pre-
misa de la que arranca la segunda
parte de su gran obra Capitalismo,
Socialismo y Democracia. Es bien sa-
bido que esa respuesta schumpete-
riana que afirma el ocaso del capita-
lismo descansa en su propio éxito
econdmico. Es el funcionamiento efi-
ciente del sistema capitalista el que
origina las causas que le llevan a su
destruccion. Los elementos de ese
clima hostil al capitalismo parten del
interior del propio sistema, de su ca-
pacidad potencial de expansion. El
primero de ellos viene dado por la
eficacia productiva que fomenta la
concentracion empresarial. La nueva
dimension de la empresa con la que
se persigue y logra la eficacia tiene
efectos deletéreos para dos institu-
ciones basicas del capitalismo: el de-
recho de propiedad y la libertad de

contratacion. La propiedad, en la gran
empresa, se separa de la direccion y
con ello la propiedad, afirma Schum-
peter, «se desmaterializa y desper-
sonaliza y pierde su primitiva funciony.
Este proceso de concentracion afecta
también a la libertad de contrato, in-
compatible con la concentracion del
poder economico. Queda abierto asi
un flanco especialmente vulnerable
al ataque publico.

El segundo elemento de la hosti-
lidad al sistema capitalista se halla en
el agostamiento de la genuina fun-
cion empresarial. En el capitalismo
maduro la innovacion deja de ser una
aventura abierta al empresario indivi-
dual. Tras el triunfo del capitalismo,
el hallazgo de la innovacion se buro-
cratiza convirtiéndose en rutina. Las
cinco fuentes de innovacién del sis-
tema schumpeteriano (el hallazgo e
introduccion en el mercado de nue-
vos productos; de nuevos métodos
de produccion; de nuevos mercados;
de nuevos recursos productivos; de
posiciones distintas en un sector pro-
ductivo) son hoy —en las grandes
empresas— funciones mecanicas de
diversos departamentos. Esta reali-
dad convierte al empresario en un
personaje sin papel. Esto es, sin fun-
cion social, que vive directa o indi-
rectamente de las rentas obtenidas
por la clase asalariada (trabajadores,
empleados, gerentes). Circunstancia
que deja de nuevo abierto el campo
a la critica del empresario y del siste-
ma capitalista.

Tercer elemento integrante de es-
te clima hostil es el ascenso de la
burguesia al poder politico activo.
Mientras los primeros pasos del capi-
talismo se dieron al amparo de los
Estados nacionales basados en la mo-
narquia, el curso siguiente de los
acontecimientos, con el triunfo pleno
del capitalismo, coincidi6 con la caida
del poder real y el ascenso al poder
politico de la burguesia. En esta evo-
lucion existié una fuerza motriz esen-




cial al propio funcionamiento del
capitalismo: la extension del raciona-
lismo. La civilizacién capitalista es
esencialmente critica. Esta agudiza-
cion del espiritu critico —de la que
precisa la propia dindmica del capi-
talismo— ha sido la base de su triun-
fo economico y de la victoria politica
final de la burguesia. Pero desatada
esta fuerza del racionalismo, sus efec-
tos no se circunscriben a la historia,
ya que, como afirma Schumpeter,
«el espiritu critico del capitalismo,
después de haber destruido la auto-
ridad moral de muchas otras institu-
ciones precapitalistas, se vuelve con-
tra las propias del capitalismo... y es
asi como el burgués descubre con
asombro que la actividad racionalista
no se detiene ante las credenciales
de los reyes y papas, sino que sigue
para atacar la propiedad privada y
todo el sistema de valores de la bur-
guesia». De esta suerte se produce
la paradoja de que el triunfo politico
de la burguesia sefale el ocaso del
capitalismo. Y ello porque, segln
Schumpeter, la burguesia es incapaz
de afrontar victoriosamente el espiri-
tu critico sobre el cual se asent6 su
triunfo econémico primero y politico
después. No es la burguesia quien
gobierna ni orienta la critica dentro
de la sociedad actual, sino los inte-
lectuales que, segin Schumpeter, dan
forma al resentimiento social, nucleo
central de la hostilidad creciente con-
tra el sistema capitalista. La incapa-
cidad politica de la burguesia y el
caracter antiheroico del capitalismo
hacen lo demés: el ascenso de otras
clases al poder politico que adoptan
medidas y establecen un conjunto de
intervenciones que impiden el funcio-
namiento del sistema capitalista.

La hostilidad creciente hacia el sis-
tema capitalista termina invadiendo
el hogar de la burguesia y los valores
en los que se creyo en otro tiempo,
los valores que podrian denominarse
propios de la sociedad «victorianay:
el ahorro, la disciplina en el trabajo,
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los sacrificios por la educacion y pro-
mociéon social de los hijos. Lo com-
prometido del futuro, la critica diaria
a esas virtudes burguesas de la que
participan los propios hijos de las fa-
milias de la burguesia, han hecho
preguntarse a muchos padres «ipor
qué hemos de cercenar nuestras am-
biciones y deseos y empobrecer nues-
tras vidas para ser insultados y des-
preciados en nuestra vejez?». Pre-
gunta que afirma un ambiente de
desaliento producido por la desinte-
gracion de la familia burguesa.

En esos cuatro argumentos socio-
l6gico-politicos basaba Schumpeter
la crisis del sistema capitalista como
testimonia su trabajo incluido en este
numero de PapeLes. El mensaje de
Schumpeter escuchado desde la cri-
sis actual no puede oirse, sin embar-
go, como una conclusién fatalista
que se limite a levantar acta de un
proceso irrevocable de la marcha ha-
cia el socialismo basado, paradéjica-
mente, en el éxito econdomico del
sistema capitalista.

Es posible ver también en ese men-
saje una denuncia y una advertencia
de las debilidades de las economias
mixtas en las que vivimos. Samuel-
son ha afirmado con razén que los
desajustes y problemas que hoy pa-
decemos se hallan expuestos con toda
claridad en los escritos de Schum-
peter. Si las ideas de Schumpeter se
contemplan en este sentido, ¢cuéles
son los peligros a los que debemos
atender y que la politica econémica
deberia prevenirlos para conseguir una
mejor administracién de las distintas
economias? El articulo de Schumpe-
ter que PaAPeLEs ofrece en este nu-
mero hace justamente de esa pre-
gunta objeto de su contenido. Como
el lector podrd comprobar, Schum-
peter cree que el capitalismo en el
que Estados Unidos habia entrado a
comienzos de los afos cincuenta era
un capitalismo intervenido que Schum-
peter califica como «capitalismo labo-




ralista» y que otros economistas de-
nominan «capitalismo mixto» o «eco-
nomia mixtay. Schumpeter cree que
ese sistema econdémico es dificil que
funcione con la eficacia que en el
pasado lo ha hecho el sistema capi-
talista sin calificativos. Los motivos
de esa dificultad estan en las regula-
ciones permanentes que frenan las
posibilidades de gestion empresarial,
y en la existencia de acontecimientos
externos que impulsan a avances
constantes de la intervencion y de la
reglamentacion. Entre esos aconte-
cimientos externos Schumpeter se-
lecciona en primer lugar la crisis
econdmica de los afos treinta y la se-
gunda guerra mundial que han varia-
do no solo los datos sino, sobre todo,
la conciencia de los problemas por
parte de la sociedad. En segundo
lugar, Schumpeter nos advierte de
otro gran acontecimiento externo con-
vertido desde entonces en plaga de
las distintas economias occidentales:
la inflacion. Un acontecimiento que
constituye un gran disolvente del sis-
tema economico y que cuenta con
raices profundas en las actitudes de
politicos y dirigentes sindicales. Las
posiciones de los dirigentes sindica-
les y de los politicos se configuran
de forma que no existe ningun freno
susceptible de detener el proceso de
aumento de gasto nacional y eleva-
ciones de rentas que financiadas por
crecimientos de la cantidad de dinero
perpetuan la presion inflacionista. Esa
perpetuacion de la presion inflacio-
nista se traduce en dos consecuen-
cias fundamentales: la debilitacién del
cuadro social y de la eficiencia del
sistema econdémico y en la perturba-
cion y efectos negativos que originan
la utilizacion de medios validos en
otro tiempo de la politica antiinflacio-
nista y carentes de la misma validez
en la situacion actual. En particular,
la critica de Schumpeter afecta a la
aplicacion de la politica crediticia y
de la politica fiscal (que anticipa mu-
chas de las afirmaciones que Okun
y Perry han realizado después). Tam-

bién tienen gran actualidad las dirigi-
das contra los controles de precios
que producen efectos muy perjudi-
ciales para el funcionamiento del sis-
tema econdmico capitalista.

Parece claro, por tanto, que las
conclusiones y consejos del analisis
de Schumpeter para la situacion ac-
tual deberian concentrarse en las dis-
funcionalidades que las intervenciones
y regulaciones del Estado producen
en las economias mixtas y acentua-
rian como hecho béasico que anima
esas interferencias a la inflacion, cuyo
tratamiento prioritario parece impres-
cindible si una sociedad aspira a ga-
nar eficiencia en la administracion de
SUS recursos economicos.

SAMUELSON Y EL CAMINO
HASTA EL ANO 2000

La intervencion de Samuelson en
el Congreso Mundial de Economistas,
celebrado en Méjico en 1980, trat6 de
realizar un balance de las dificultades
y problemas con los que han de en-
frentarse las economias de los distin-
tos paises en los veinte afios que nos
qguedan para el aflo 2000. Samuelson
se apoy0 en las conclusiones de Key-
nes y Schumpeter que hemos co-
mentado y traté de expresar sus pro-
pias opiniones sobre el futuro com-
probando los éxitos y fracasos de las
dos profecias historicas realizadas por
esos dos grandes economistas. Sa-
muelson afirma que el horéscopo de
Keynes ha funcionado satisfactoria-
mente al menos hasta la llegada de
la crisis energética. Sin embargo, al-
gunos de los problemas y disfuncio-
nalidades que las economias mixtas
presentaron durante los afios de pros-
peridad respondieron bastante bien
a la profecia de Schumpeter que,
por otra parte, no es capaz de ex-
plicar los aciertos de la economia mix-
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ta en la década de los sesenta. El
gran tema de cara al futuro es si la
economia mixta que ofrece resulta-
dos mucho maéas pobres y conflictos
mucho maés profundos que en el pa-
sado, constituye una forma estable
y funcional de dirigir la sociedad. Sa-
muelson cree que los problemas de
las sociedades actuales residen en el
estancamiento con inflacién y admite
la existencia de desajustes en el fun-
cionamiento de las distintas econo-
mias que deben remediarse con in-
tervenciones puUblicas que atribuyen
un papel destacado al Estado en el
proceso econdémico. Es innegable que
han existido también fallos en el fun-
cionamiento de la economia publica
que no deben hacer olvidarnos el
papel dominante del mercado. En
este reparto de funciones al Estado
y al mercado hay divergencias impor-
tantes entre los economistas actuales
y de hecho éstos se manifestaron en
el propio Congreso Mundial de Mé-
xico a través de la critica a la Ponen-
cia de Samuelson realizada por Her-
bert Giersch.

En cualquier caso para Samuelson

no cabe esperar en el futuro la repe-

ticion de unos resultados en el fun-
cionamiento de las economias mixtas
occidentales semejantes a los conse-
guidos en el pasado. Tres motivos lo
impiden: el encarecimiento relativo
de la energia y los recursos naturales;
el relajamiento del esfuerzo y la dis-
ciplina en el trabajo bajo el peso del
desarrollo econémico (lo que Samuel-
son califica como «estigmas de la
abundancia») y el proceso irregular
de innovacion tecnolodgica y su des-
igual penetracion en las distintas eco-
nomias nacionales. El reconocimiento
de estos tres hechos por el publico,
la articulacion de politicas econémi-
cas capaces de abordar los proble-
mas que de ellos se desprenden son
los que condicionaran la marcha de
las distintas economias mixtas en lo
que queda de siglo. Ni el socialismo
ni las alternativas fascistas dan solu-

ciones mejores a esos problemas que
las ofrecidas por las economias mix-
tas. Como de la democracia decia
Churchill que es el menos malo de
los sistemas politicos, de la econo-
mia mixta, afirma Samuelson, es el
menos malo de los sistemas economi-
cos. Mejorar hoy su funcionamiento
y sus resultados requiere tener con-
ciencia de las dificultades y llegar a
acuerdos internacionales e internos
para tratar de afrontarlas.

LA FLEXIBILIDAD

DEL SISTEMA ECONOMICO,
OBJETIVO BASICO DE LA
REFORMA PROPUESTA
POR SCITOVSKY

A los problemas de esas econo-
mias mixtas actuales se ha referido
recientemente Tibor Scitovsky. En su
leccibn magistral pronunciada ante
la « American Economic Associationy,
Scitovsky ha vuelto sobre la pregun-
ta clave de Schumpeter. ;Puede so-
brevivir el capitalismo? Esa pregunta
ha tratado de colocarse por el gran
economista estadounidense en un
contexto distinto del schumpeteria-
no. Ese contexto ha sido el pregun-
tarse por las causas del arraigo del
sistema capitalista. Hay que confesar
—afirma Scitovsky — que el capitalis-
mo no es una forma atractiva de or-
ganizacion social. Sin embargo, posee
una virtud eminente: su inigualada
flexibilidad. Flexibilidad para explotar
las oportunidades, para absorber los
choques, para adaptarse a las cam-
biantes circunstancias. En la explora-
cion de esa virtud de la flexibilidad
discurre el trabajo de Scitovsky, pre-
guntandose, en primer término, por
los” significados de la flexibilidad y
tratando de comprobar, después, co-
mo esa flexibilidad actla y se com-
porta en los sistemas econdOmicos
actuales. Aqui es donde Scitovsky




manifiesta sus preocupaciones por-
que los sistemas econdmicos occi-
dentales han perdido con el transcur-
so del tiempo la flexibilidad que tu-
vieron en otra época. El analisis de
las causas de esa pérdida de flexibi-
lidad y de sus consecuencias consti-
tuye el motivo central de su trabajo.
Scitovsky acenttia dramaticamente la
necesidad de restaurar la flexibilidad
de nuestro sistema econdmico por-
que sin ella es muy dificil lograr pro-
gresos en el futuro. No es facil con-
seguir ganancias en la flexibilidad con
la que la economia funciona porque
existen beneficiarios poderosos de las
rigideces introducidas en el sistema
econémico. Pero, por poderosos que
esos intereses sean, resulta funda-
mental recuperar la flexibilidad per-
dida si queremos resolver los proble-
mas que actualmente se nos pre-
sentan.

CUATRO MENSAJES
Y UNA SINTESIS

Si en pocas palabras quisiéramos
resumir los mensajes que se con-
tienen en los trabajos que en esta
seccion se ofrecen a los lectores de
PapPELES, podriamos afirmar que las re-
flexiones de los guias que hemos se-
leccionado para orientarnos ante nues-
tros problemas actuales discurren en
sentidos diferentes pero no incom-
patibles.

Keynes nos llama la atencion so-
bre las fuerzas generadoras del pro-
ceso de cambio y desarrollo de una
sociedad capitalista: la acumulacion
del capital y los descubrimientos cien-
tificos y la innovacién tecnoloégica.
Nos insta a liberar la accion de estas
dos fuerzas en nuestras economias
por lo que podriamos denominar, con
lenguaje actual, una politica industrial
que fomentase la introduccion de in-
novaciones tecnologicas de una par-
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te, y una politica favorable al ahorro
y a la inversibn de otra, que impul-
sase la acumulacion de capital. Si
estas actuaciones tienen lugar el ca-:
pitalismo no puede morir. En cual-
quier caso, si muere de algo seria de
alegria por facilitar nuestra entrada
en esa era de abundancia y ocio que
es la utopia de la abundancia keyne-
siana.

El mensaje de Schumpeter es mas
pesimista en cuanto que niega la su-
pervivencia del sistema capitalista y
nos sitla en esa crisis en la marcha
hacia el socialismo que él profetizod
para el tiempo en que vivimos. El ca-
pitalismo no muere, sin embargo, de un
cancer econéomico maligno como anun-
ci6 Marx, sino de una neurosis politico-
social provocada — paraddjicamente —
por el acierto econémico del sistema
capitalista. Cabe también leer el men-
saje de Schumpeter con menos dra-
matismo y ver en él un conjunto de
observaciones de aquellas actuacio-
nes que pueden poner en peligro el
funcionamiento de las economias mix-
tas actuales y como una lista de los
problemas de los que habriamos de
preocuparnos con el fin de que ese
sistema funcione: la liberalizacion de
la economia y la reduccién al maximo
de las intervenciones publicas, el des-
arrollo de una politica fiscal (de im-
puestos y de gastos publicos que no
ataque frontalmente los incentivos de
ahorro e inversion del sistema eco-
nomico) y la prevencion de aconte-
cimientos que pudieran acelerar la
decadencia de las economias mixtas
actuales, como la intensificacion de
la inflacion o el tratamiento inadecua-
do de ésta.

Sobre uno de estos peligros de-
nunciados por Schumpeter insisten
las recientes observaciones de Sci-
citovsky. La pérdida de flexibilidad
del sistema economico. El capitalis-
mo puede morir, para Scitovsky, de
arteroesclerosis al no ser capaz de
suscitar entre los agentes econo-
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micos los cambios requeridos por
las circunstancias, dadas las multi-
ples intervenciones publicas que fre-
nan o impiden estas adaptaciones.
So6lo un desmantelamiento cuidado-
so de estas multiples intervenciones
que han hecho rigido el sistema eco-
nomico que en otro tiempo fue flexi-
ble pueden abrirnos el camino hacia
el futuro.

El mensaje de Samuelson parte de
un sano escepticismo: el de que no
es posible tener un sistema mejor
para administrar nuestros recursos en
el futuro que el de las economias
mixtas actuales. Es indiscutible que
estas economias han perdido la fuer-
za que tuvieron en el pasado para
acrecentar la corriente de bienes y
servicios producidos y lo es también
que padecen limitaciones claras en el
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frente energético y de materias pri-
mas, en el clima social, en las posi-
bilidades de innovacion tecnologica.
Dicho en otros términos: las econo-
mias mixtas estan afectadas en sus
posibilidades de crecimiento por da-
tos que hacen mas lento el desarro-
llo, mas intensa la inflacion y ofrecen
menos oportunidades de empleo. De
todos esos datos mas desfavorables
y de la conviccion de que, pese a
ellos, el sistema de economia mixta
es el menos malo de los posibles
deben partir los ciudadanos que vi-
ven en las distintas economias nacio-
nales para resolver, con pragmatismo
y con transigencia, sus problemas
econémicos del presente y del futuro.
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