








CUADRO N.° 14

PROMEDIO DE AHORROS ANUALES EN EL EXTRANJERO
DE LOS EMIGRANTES RETORNADOS, SEGUN ALGUNAS
DE SUS CARACTERISTICAS

CARACTERISTICAS DE LOS EMIGRANTES

RETORNADOS

Ahorros en extranjero
(media anual en ptas.)

Media del conjunto ... ... ... ... ... ...

115.800

Suiza ... .o
Alemania ... ... ... ...
Francia ... ... ... ... ...
Hombres ... ... ... ... ... ... .
Mujeres ... ... ... o
SOItero ... ... ... o

Casado ... ... ...

Permiso de temporero ... ... ... ... ... ... ... ... ...
Permiso de hasta un afio ... ... ... ... ... ... ... ...
Permiso de dos a cinco afios ... ... ... ... ... ... ...
Permiso indefinido ... ... ... ... ... ... ... ... ... ...
Ascendieron en el empleo ... ... ... ... ... ... ... ...
No ascendieron en el empleo ... ... ... ... ... ... ...

Pebén ... ..

Semicualificado ... ... ... ... . o e
Cualificado ... ... ... ... ... ...

influye tanto en los ingresos
mensuales como en los ahorros
en el extranjero, es la relativa a
la duracién del permiso de resi-
dencia: los temporeros reciben
sueldos mas bajos que los traba-
jadores que tienen permiso inde-
finido; pero, sobre todo, consi-
guen ahorrar mucho menos (los
sueldos para unos y otros son
30.400 pesetas y 38.000 pesetas
respectivamente; y los ahorros
69.300 pesetas y 136.800 pese-
tas): no sélo ganan menos, sino
que ademas disponen de menos
tiempo para ahorrar.

Otra variable de interés, por-
que influye tanto en los ingre-
sos y ahorros en el extranjero,
como en los ingresos actuales
en Espafia, es la que distingue
entre los emigrantes que experi-
mentaron algan ascenso laboral
durante la emigraciéon y los que
no lo experimentaron. En los tres
casos, los primeros superan en
términos economicos a los se-

gundos: obtuvieron mayores
sueldos en el extranjero (43.900
pesetas, frente a 35.100 pesetas)
y mayores ahorros (164.800 pe-
setas, frente a 160.300 pesetas),
y ganan mas en la actualidad
(31.700 pesetas, frente a 28.100
pesetas). Se trata, al parecer,
de un grupo con un acusado
espiritu de logro.

Pasamos ahora a considerar
las diferencias de renta que se
producen entre los emigrantes
retornados, segun la diversa con-
dicion laboral de los mismos, a
lo largo del ciclo migratorio. Se
trata, en este punto de determi-
nar, siquiera sea indirecta y par-
cialmente, el grado en que las
diferentes posiciones de partida
de los emigrantes se perpettan
hasta el término de la trayecto-
ria migratoria.

Empecemos analizando la in-
fluencia que el puesto que ocu-
pan los emigrantes a lo largo de

las distintas etapas del proceso
migratorio ejerce en la cuantia
de los ingresos. Para ello, tene-
mos en cuenta soélo los puestos
laborales que en cada etapa tie-
nen mas relieve. Digamos, de
entrada, que la escala de ingre-
sos en el extranjero esta en con-
sonancia con la categoria del
puesto que los trabajadores te-
nian en Espafia antes de dar co-
mienzo a la emigracién: los que
eran encargados ganan al llegar
al extranjero mas que los que
eran peones (37.900 pesetas
mensuales, frente a 31.100 pese-
tas mensuales). Con respecto al
volumen de ahorros, sin embar-
go, no se produce esta relacion:
los que eran peones en Espafa
ahorran mas que los que eran
encargados (183.300 pesetas y
177.700 pesetas anuales, respec-
tivamente). La escala de ingresos
actual guarda también relaciéon
con la clase de puesto que el
emigrante tenia antes de salir al
extranjero; los que eran entonces
encargados tienen ahora sueldos
superiores que los que eran peo-
nes (31.300 pesetas mensuales
frente a 27.700 pesetas mensua-
les). Asimismo, los ingresos y
ahorros que los retornados per-
cibian en el extranjero guardan
relacion con la categoria del pues-
to en el extranjero: los que eran
encargados en su ultima ocupa-
cion ganaban 40.200 pesetas al
mes, mientras que los peones ga-
naban 32.800 pesetas. Los que
ahora son propietarios ganaban
y ahorraban mas en el extranje-
ro que los que ahora son encar-
gados y éstos que los peones
(36.800 pesetas, 36.000 pesetas
y 31.600 pesetas, respectiva-
mente, en cuanto a sueldos; y
247.900 pesetas, 168.800 pesetas
y 156.500 pesetas, respectiva-
mente, en cuanto a ahorros).
El mayor volumen de ahorro es,
muy probablemente, lo que les
ha permitido convertirse en pro-
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pietarios de pequefios negocios
al regresar a Espaia, ya que no
era ésta la condicion que tenian
en el extranjero. Esta relacion,
ademas, se mantiene de modo
semejante en lo que se refiere
a los ingresos actuales: también
los propietarios ganan ahora mas
qgue los encargados y éstos que
los peones (34.400 pesetas,
32.700 y 23.600 pesetas men-
suales, respectivamente). Por su
parte, los sueldos de encarga-
dos y peones son ahora inferio-
res a los que tenian en el extran-
jero (32.700 pesetas y 36.000
pesetas, respectivamente en el
caso de los encargados y 23.600
y 36.600 en el caso de los peo-
nes): si bien, esta diferencia
negativa es menor en el caso
de los primeros que en el de
los segundos (3.300 pesetas,
frente a 8.000 pesetas), con lo
que las diferencias salaria-
les de unos y otros tienden a
agrandarse. Por Gltimo, sefiala-
mos que, en todas las etapas
descritas, las mujeres obtienen
sueldos inferiores a los de los
hombres. En suma, estos datos
nos sugieren que, incluso en un
sector social relativamente ho-
mogéneo como es el de los emi-
grantes, el distinto punto de par-
tida de unos y otros condiciona
el mayor o menor éxito econo-
mico de la emigracion: ésta,
pues, no parece consistir en un
sistema de promocion social re-
gido por el principio de igualdad
de oportunidades.

Resulta también de interés
comprobar la variacion de los
ingresos de los emigrantes retor-
nados, a lo largo de todo el ciclo
migratorio, segin que ejerzan su
ocupacion por cuenta propia o
por cuenta ajena.

Los datos nos facilitan la si-
guiente informacién: los emi-
grantes que ya trabajaban por su
cuenta antes de salir de Espaiia,

aun convertidos en su mayor
parte en asalariados en el extran-
jero, ganaban alli més que los
que eran trabajadores por cuenta
ajena en Espaniia (37.600 pesetas
y 36.500 pesetas respectivamen-
te). Los que eran trabajadores
independientes antes de emigrar
—no sabemos exactamente lo
que son ahora— tienen ingresos
en la actualidad superiores a los
de los que eran asalariados
(29.800 pesetas frente a 28.900
pesetas). Los que trabajan ahora
por su cuenta, no sélo superan
a los que trabajan a sueldo, en
ingresos actuales (33.200 pesetas
frente a 29.500 pesetas), sino
que ya lo hacian también en los
ingresos percibidos en el extran-
jero (38.600 pesetas frente a
36.800 pesetas). Tanto unos como
otros ganan ahora menos que lo
que ganaban respectivamente en
el extranjero, pero la diferencia
negativa entre uno y otro mo-
mento es menor en el caso de
los trabajadores independientes
que en el caso de los trabaja-
dores asalariados (5.400 pe-
setas, en el primer caso; y 7.300,
en el segundo). O lo que es lo
mismo, la diferencia de ingresos
entre trabajadores por cuenta
propia y por cuenta ajena se ha-
ce mayor al llegar a Espaia. Re-
sumiendo, cabe decir que, de un
modo constante, la condiciéon de
trabajador por cuenta propia re-
sulta mas remuneradora que la
de trabajador por cuenta ajena.
Es éste un buen caldo de culti-
vo para que los emigrantes man-
tengan encendida la ilusion del
trabajo autonomo. No obstante,
nuestros datos no permiten sa-
car la conclusion definitiva del
mayor bienestar econémico del
trabajador por cuenta propia: no
entran en ellos aquellos casos en
que, habiendo el emigrante em-
prendido un negocio, al fracasar
en éste, se ve obligado a engro-
sar las filas de los asalariados.

Inversion de los ahorros

La vida de trabajo del emi-
grante desemboca generalmente
en la consecucién de unos aho-
rros, que acaban invirtiéndose
de un modo bastante homogé-
neo. De esto trataremos a con-
tinuacion. Pero antes conviene
que sepamos que para un nacleo
de relativa importancia (18 por
100) no hay tal posibilidad de
inversion, pues no consiguieron
ahorrar nada. Esta situacioén, 16-
gicamente, es méas frecuente
tanto entre los trabajadores que
percibian sueldos mas pequenos
en el extranjero (33 por 100),
como en los que tenian permiso
de residencia més limitado (31
por 100). Ademas, se suele dar
mas entre jovenes y solteros que
entre emigrantes mayores y ca-
sados. Para estos grupos, poten-
cialmente al menos, el senti-
miento de frustracion ha de ser
de una continua inminencia
pues no podran mostrar ante los
que quedaron en Espana el fru-
to de su salida. Lo que, claro
esta, no les ocurre a los emi-
grantes que lograron hacer unos
ahorros.

Estos Gltimos, por su parte,
suelen invertir prioritariamente
el dinero ahorrado en la adqui-
sicién de vivienda: asi lo hace el
45 por 100 del total de emigran-
tes retornados (lo que equivale
al 55 por 100 de los que pudieron
ahorrar). Otras clases de inver-
sion son: en negocio propio (15
por 100), en ayuda familiar (14
por 100) en compra de coche (7
por 100) y en libreta de ahorros
(7 por 100). Se observa, pues,
que el destino principal de los
ahorros es la compra de vivien-
da. Bajo esta optica hay que in-
terpretar, por consiguiente, la
escasa repercusion que, como
problema, tiene la vivienda para
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CUADRO N.° 15

DISTRIBUCION PORCENTUAL DE LOS EMIGRANTES RETORNADOS, SEGUN EL DIFERENTE DESTINO

QUE DAN A SUS AHORROS EN EL EXTRANJERO, POR LA DIFERENTE CUANTIA DE LOS MISMOS

R b VP B (e T 7 0 e L [ e S e D O N S S BT T AT A R S
VOLUMEN AHORROS EN EXTRANJERO

PRINCIPALES INVERSIONES DE AHORROS Més de

201.000 ptas.

Hasta 50.000 De 51.000 a
100.000 ptas.

(%) (%)

De 101.000 a
200.000 ptas.

CONSEGUIDOS EN EXTRANJERO ptas.

Compra de vivienda propia ... ... ... ... 38
En negocio propio ... ... ... ... ... ... .. 11
En ayudar a la familia ... ... ... ... ... ... 17
En compra de coche ... ... ... ... ... ...
En cartilla de ahorros ... ... ... ... ... ...
Compra de piso como inversiéon

En pago de deudas ... ... ... ... ... ...
En compra de tierras ... ... ... ... ... ...
En negocio conotros ... ... ... ... ... ...
Enacciones ... ... ... ... ... ..ol
Otras inversiones ... ... ... ... ... ... ...
Nosabe ... ... ... ... ... ... ool 81

Total ... ... ... ... ... ..o (1.667) (281)

|

N
or |l MNP WND

(235) (226) (273)

los emigrantes: no les preocupa
ahora mucho porque lo han re-
suelto previamente. Seria sin em-
bargo, erréneo inferir de ello que
no les ha preocupado nunca.
Todo lo contrario: ha constituido
el principal objetivo de la emi-
gracion para la mayoria de los

trabajadores. Se trata de cubrir
una necesidad fundamental que
el sistema econémico le hace
pagar, nunca mejor dicho, a un
alto precio. Sélo un porcentaje
pequefio de emigrantes adquiere
la vivienda como inversion (el 4
por 100).

Resulta también digno de
mencién el escaso relieve que
tiene la compra de tierras (sé6lo
la menciona el 2 por 100): no se
emigra generalmente para vol-
ver al terrufio, sino para incor-
porarse al modo de vida urbano
(hay que tener en cuenta, de to-

CUADRO N.° 16

DISTRIBUCION PORCENTUAL DE LOS EMIGRANTES RETORNADOS, SEGUN CONSIDEREN
QUE EN ESPANA HAN MEJORADO DE NIVEL DE VIDA PERSONALMENTE,
POR NIVEL DE INGRESOS ACTUALES Y EN EL EXTRANJERO
T OV 7157 W O 1 G T Ve e U g e B R P s ) g Y R g X £ T
NIVEL DE INGRESOS MENSUALES

NIVEL DE VIDA PERSONAL EN LA
ACTUALIDAD, COMPARADO CON
EL DE ANTES DE EMIGRAR

Hasta 20.000 ptas.

De 21.000 a 30.000 ptas. De 31.000 a 40.000 ptas. = Mas de 40.000 ptas.

A B A B
(%) (%) (%) (%)

B A B
(%) (%) (%)

Mucho mejor que antes
Mejor que antes ... ... ... ...
Mas o menos igual

Peor que antes ... ... ... ...
Mucho peor que antes
Nosabe ... ... ... ... ... ... ...
No contesta ... ... ... ... ...

Totall s » s o v me s e wes

(1.567)

17 10 1
50 38 54
25 31 26
6 16 7
1 2 1

1 2 1

(345) (322) (322) (342)

(271)

(246) (466)

Ingresos en extranjero. B = Ingresos actuales




GRAFICO 4.

Fuente: Cuadro n.° 16.
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mejor que antes

dos modos, el caracter urbano
de nuestra muestra).

Asimismo, destaca la nula pro-
pensién de los emigrantes a in-
vertir en acciones o en socieda-
des mercantiles. Por supuesto,
en ello influye el que el princi-
pal destino de los ahorros sea la
adquisicién de vivienda, que los
absorbera en su mayor parte o
en su totalidad. Pero también,
en el caso de que quede rema-
nente, habra de influir, entende-
mos, tanto el que la Bolsa ofre-
ce escaso aliciente como la
reticencia de hombres con una
mentalidad tradicional en cuanto
a ese tipo de inversion de sus
ahorros. Claro que este razona-
miento encierra en si una tauto-
logia; pero quizads no tanto, si
tenemos en cuenta ese 4 por
100 que, pudiendo haber inver-
tido en valores mobiliarios, lo ha
hecho adquiriendo bienes in-
muebles.

Valoracion del nivel de vida
general y personal

Con esto terminamos de pre-
sentar algunos aspectos de la
economia de los emigrantes. He-
mos averiguado, hasta cierto
punto, lo que ganaban en el ex-
tranjero y lo que ganan ahora
y en qué han invertido los aho-
rros. En general han mejorado
de situacion. Pero ;como se ven
ellos mismos en este aspecto?
¢Han mejorado de nivel de vida?
¢Y el resto de los espafioles?

Para la mayoria de los emi-
grantes retornados (62 por 100),
se vive ahora en Espafia mejor
que se vivia antes de su marcha.
AlUn mas, ellos también partici-
pan de esa mejoria: el 67 por 100
declara que personalmente ha
mejorado de nivel de vida. En la
comparacion, pues, no se sien-
ten perjudicados: son pocos pro-

porcionalmente los que dicen
haber empeorado (8 por 100).
Pero, como en ocasiones ante-
riores, las actitudes no se re-
parten por igual entre los distin-
tos sectores de los emigrantes.

En primer lugar, la actitud
—ma&s 0 menos optimista— de
los entrevistados depende de la
mayor o menor cuantia de los
ingresos actuales, no tanto de
los ingresos en el extranjero. Es-
to es, el enjuiciamiento de la rea-
lidad econémica espariola se es-
tablece, al parecer, a partir de la
Gnica medida en que pueden
hacer ahora comparaciones vali-
das: el nivel de ingresos actual.
Lo que no quiere decir que los
antiguos baremos hayan dejado
de operar. Asi los que en el pa-
sado ahorraron mucho se sien-
ten mas optimistas que los que
no ahorraron nada. Pero tam-
bién es cierto que el mayor o
menor éxito representado por los
ahorros se traslada, en cierta
medida, a Espafia simbolizado
por los bienes adquiridos.

CONCLUSIONES

Al redactar unas conclusiones
relativas a un estudio como el
nuestro puede caerse en una de
estas dos tentaciones: en la de
vestir el santo con un imponen-
te manto teérico o en la de en-
sartar sin orden ni concierto las
mas variadas proposiciones. Al
primer camino nos puede llevar
la vanidad intelectual; al segun-
do, la pereza mental. Verdad es
que no nos sentimos inmunes a
ninguna de las dos tentaciones.
Quizas, por ello, resulte pruden-
te seguir una via intermedia; de
modo, que nuestras conclusio-
nes vayan mas alla de la simple
expresion de regularidades empi-
ricas, sin pretender con ello tam-
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poco el convertirlas en fiel tra-
sunto de grandes sistemas ted-
ricos. En otras palabras, ni vamos
a presentar resumidos los hallaz-
gos empiricos que hemos ex-
puesto con mayor detalle en pé-
ginas precedentes, ni tampoco
los vamos a ordenar de acuerdo
con un sistema que les preste
una coherencia tedrica mas apa-
rente que real.

La definicion de Petersen «...se
denomina seleccion migratoria
al proceso de diferenciacion en-
tre los emigrantes y los no mi-
grantes, en virtud del hecho de
que quienes se marchan no se
distribuyen al azar con respecto
a diversas caracteristicas socia-
les...» (1), se aplica, mutatis
mutandis, a la migraciéon de re-
torno. Nuestros datos confirman
el caracter selectivo del regreso
a la patria en lo que respecta a
variables demograficas (edad,
sexo, estado civil). Si bien, en-
tendemos que sobre los retorna-
dos ha operado un doble proce-
so de seleccion: el que les dife-
renci6é en un principio de los no
emigrantes y el que les diferen-
cia ahora de los que no regre-
san. Con lo que de nuevo pode-
mos concluir con Petersen que
«...Una migracion significa... no
meramente un cambio de un
cierto nimero de personas indi-
ferenciadas de un lugar a otro,
sino también un cambio en la
estructura ocupacional y de po-
blacién de paises o regionesy (2).

Tanto la migracién en masa
de trabajadores espafioles a pai-
ses europeos, como el regreso
de los mismos obedece a cir-
cunstancias estructurales. Lo
que quiere decir que, a efectos
de explicacion sociolégica del
fendbmeno, sean indiferentes las
motivaciones particulares de los
emigrantes. De hecho las expli-
caciones que los trabajadores
retornados dan, tanto de su par-

tida de Espafia como de su re-
greso, adquieren un notorio ca-
racter estereotipado. Lo que por
cierto, no significa que las «es-
tructurasy» estén compuestas so-
lo por factores «materiales», si-
no que los factores «espirituales»
que asimismo las configuran es-
tan sometidos a su vez a condi-
cionamiento social. Es la idea
que subyace en el concepto de
migracion en masa formulado
nuevamente por W. Petersen:
«... la migracion se convierte en
un estilo, en una pauta estable-
cida, en un ejemplo de conducta
colectiva. Una vez que se halla
bien iniciado, el crecimiento de
tales movimientos es semiauto-
maético: la principal causa de la
emigracion es la emigraciéon an-
terior. Otras circunstancias ac-
than para disuadir o para incitar,
pero con arreglo al marco de ac-
titudes definidas» (3). Si bien, a
nuestro juicio, el acento que Pe-
tersen pone en los factores «es-
pirituales» es desmedido: se in-
clina prematuramente por uno
de los ingredientes estructurales
que informa el proceso migra-
torio.

Con esta objecion al aserto de
Petersen, queremos poner de
manifiesto que la composicion
de fuerzas entre los factores
«subjetivos» y «objetivos» de la
emigracion no es fija e inaltera-
ble. Entendemos, por el contra-
rio, que la relacion entre ambas
clases de factores se asemeja a
la de un equilibrio inestable, que
se resuelve a favor de uno u otro
segln su distinto peso circuns-
tancial. Como se desprende de
nuestros datos, hay momentos
como el presente, caracterizado
por la crisis energética, en que
pesan mas los condicionamien-
tos «objetivos» presionando al
retorno, que los «subjetivosy:
la aceleracion del reflujo de tra-
bajadores espafioles a nuestro

pais tiene lugar precisamente
cuando se produce la crisis de
las economias europeas. Por el
contrario, durante la etapa pre-
cedente, de fuerte expansion
econémica de los paises avanza-
dos de Europa, es pensable que
se verificara una mayor capaci-
dad autodeterminativa de los
emigrantes.

La emigracion, tanto de sali-
da como de retorno, es un pro-
ceso eminentemente selectivo.
Ahora bien, un factor que con-
tribuye de modo importante a
configurar este proceso selectivo
es la especifica estructura ocu-
pacional del pais de inmigracion.
Asi, lo sostiene P. George:
«...tiene mas importancia la natu-
raleza de los requisitos del pais
receptor... Los requisitos de la
fuerza de trabajo son estricta-
mente determinados por el es-
tado de desarrollo y el estado
de mercado de trabajo de la na-
cion receptora» (4). Justo esta
pauta es la que se pone de mani-
fiesto entre los emigrantes es-
pafioles, como se puede com-
probar en nuestro estudio: se
ven obligados a adaptarse a la
estructura laboral del pais al que
emigran, aceptando tareas no
cualificadas, de inferior estima y
en un sector de actividad dife-
rente al suyo de procedencia.
No sucede lo mismo a su regre-
so. En este caso la estructura
ocupacional del pais patrio les
permite acomodaciones de ca-
racter mas personal. Quizas sea
éste el caso sobre todo de los
que, a su vuelta a Espana, em-
prenden la aventura de un nego-
cio propio. Cambio ocupacional
que, ademas, suele implicar sub-
jetivamente un desclasamiento
mas o menos firme. Nos encon-
tramos, asi, con dimensiones es-
pecificas del retorno que impiden
equiparar sin mas las distintas
etapas que constituyen el ciclo
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migratorio: no se puede postular
de entrada el isomorfismo entre
emigracion y retorno.

Los movimientos migrato-
rios, ya lo hemos dicho, no equi-
valen a la suma de los despla-
zamientos de los emigrantes
individualmente considerados.
Toda migracién entrafia, tanto en
sSu origen como en sus conse-
cuencias, cambios en la estruc-
tura de clases. En este aspecto de
la cuestion, hay acuerdo. No su-
cede asi en la particular interpre-
taciébn que, de la influencia de
las migraciones en la clase tra-
bajadora, hacen diversas escue-
las sociologicas. En sintesis, aun-
que los soci6logos de uno y otro
signo reconocen la inferior posi-
cion social de los emigrantes
—incluso dentro de la clase tra-
bajadora— en los paises anfitrio-
nes, discrepan en la valoraciéon
de las consecuencias sociales
que tal posicion trae para los
propios emigrantes. Seglin unos,
éstos se convierten en un autén-
tico lumpemproletariat constitu-
yendo, por tanto, una clase su-
bordinada y separada, no inte-
grada en la clase obrera. Para
otros, por el contrario, como es
el caso de Castles y Kosack:
«Los trabajadores inmigrantes y
los trabajadores indigenas for-
man conjuntamente la clase tra-
bajadora en la Europa occiden-
tal contemporanea, aunque es
una clase dividida» (5). Coinci-
dencia, por consiguiente, en la
captacion del fenbmeno, pero
discrepancia en la valoracion del
mismo.

Nuestro estudio, al referirse
especificamente al momento del
retorno, sélo puede iluminar obli-
cuamente los distintos presu-
puestos sobre los que se monta
el debate. En efecto, si tanto
por unos como por otros, se
pone de relieve la condicion de
estrato del conjunto de trabaja-

dores emigrantes, con rasgos
diferenciadores respecto de la
clase trabajadora indigena; po-
demos afiadir que, segln indi-
can nuestros datos, la configu-
racion interna del estrato de emi-
grantes retornados tampoco es
homogénea. Lo hemos podido
comprobar en mas de una oca-
si6n. Baste aqui recordar, pri-
mero, la persistencia de la dife-
renciacion ocupacional de los
emigrantes retornados —traba-
jadores de los sectores no pri-
marios frente a los del sector
primario, trabajadores por cuenta
propia frente a trabajadores por
cuenta ajena, varones frente a
hembras—; de modo que, aun-
que el conjunto de ellos ha expe-
rimentado transformaciones de
muy diverso género a lo largo
del ciclo migratorio, no se ha
avanzado gran cosa en la supe-
racion de diferencias internas,
manteniéndose discriminaciones
que ya se daban en el momen-
to de la partida. Es cierto que,
en algunos aspectos, se ha al-
canzado una mayor homogenei-
dad, como consecuencia del tras-
vase de trabajadores del sector
primario a otros sectores; pero
no es menos cierto que, en otros
aspectos, las diferencias se han
agrandado, como es el caso de
la conversién de un ndcleo con-
siderable de asalariados en pro-
pietarios de pequefios negocios
y en trabajadores auténomos. In-
cluso cabe destacar que un pro-
ceso semejante al que opera
con el emigrante en el extran-
jero, que le hace desempefiar
los trabajos mas ingratos, viene
a actuar también, una vez re-
tornados, en su propio seno: las
mujeres que regresan de la emi-
gracion, tienden a reemplazar a
los hombres en las tareas menos
atractivas. De esta diferenciacion
interna de los trabajadores retor-
nados, cabe inferir dificultades
tanto para su estructuracion en

un estrato homogéneo, como
para su engarce global y directo
con la clase obrera.

APENDICE

La encuesta de emigracion de
retorno, en cuyos datos se basa es-
te articulo, fue realizada en 1978 por
un equipo dirigido por el Prof. José
Castillo Castillo.

La poblacion objeto del estudio
estaba constituida por los «emigran-
tes retornados»: hombres y mujeres
que, habiendo trabajado en un pais
extranjero durante mas de seis me-
ses seguidos, se encontrasen, en el
momento de realizarse la encuesta,
residiendo en Espana.

Para la recogida de datos se utili-
z6 un cuestionario de preguntas,
la mayor parte de ellas cerradas.

Se disefi6 una muestra de 1.500
entrevistas. Para su distribucion
geogréfica se tomo la decision de
limitar el trabajo de campo a gran-
des areas metropolitanas, capitales
de provincia y municipios de més
de 50.000 habitantes. Porque, de la
«Encuesta de equipamiento y nivel
cultural» (INE, 1976), se deduce que
el 62 por 100 de los retornados se
halla localizado en las capitales y
municipios de mas de 50.000 habi-
tantes; y so6lo un 10 por 100 se
encuentra dedicado a actividades
agrarias. Y porque se asumio, ade-
mas, la hip6tesis de que gran parte
de los emigrantes retornados a mu-
nicipios de menos de 50.000 habi-
tantes lo habia sido a municipios in-
cluidos en areas metropolitanas de
grandes nucleos urbanos.

Una vez elegido el nicleo o enti-
dad de poblacion, se hizo una selec-
cion de barrios con predominio de
clase media-baja y obrera. En esas
areas, se establecieron los puntos
de partida de las rutas aleatorias que
llevaron a la seleccion de viviendas
para la localizacién de emigrantes.

Estos puntos de arranque o direc-
ciones de partida se eligieron al azar
de los planos de las entidades mues-
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trales (previamente cuadriculados y
numerados). Inicialmente se eligie-
ron 214 puntos de partida. Posterior-
mente, el desarrollo del campo hizo
necesario ampliar el nimero hasta
llegar a los 309 puntos.

Para la seleccion ultima de las
personas a entrevistar se utilizo la
técnica de rutas aleatorias. Esta téc-
nica, en sintesis, consiste en que el
entrevistador, situandose en un pun-
to de partida aleatorio, emprende un
itinerario a lo largo del area desig-
nada de acuerdo con unas normas
que tratan de garantizar la aleato-
riedad de la localizacion del emi-
grante.

El tamafio de la muestra fue de
1.567 entrevistas completas.

El trabajo de campo fue realizado
por un equipo de la empresa DATA
durante el mes de julio de 1978.
El equipo estaba constituido por 88
entrevistadores, 36 de ellos de Ma-
drid y 52 de las respectivas zonas
muestrales.

NOTAS

(*) El estudio fue posible gracias a la
ayuda a la investigacion concedida por el
Fondo para la Investigacion Econémica y
Social de la Confederacion Espafiola de Ca-
Jas de Ahorros.

El equipo estaba formado por: José A.
Garmendia Martinez, Juan Gonzalez-Anleo,
Amelia Jiménez Hernandez, Félix Ortega
Gutiérrez, Francisco Parra Luna, Fernando
Ariel del Val, Antonio Vara Coomonte, Maria
Dolores Vigil Medina, Jaime Martin Moreno,
Manuel Navarro Lopez, Dolores Martinez
Lujan, Luis Palacio Llanos, Eduardo Prado,
Ana Sierra Zavala, Elena de Arribas Garcia,
Rosario Coléon Zamora, Mercedes Pérez
Bascuas, Esperanza Prieto Hernandez y Te-
resa del Triunfo Lépez.
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