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Este trabajo examina si la declaracion del estado de
alarma del 14 de marzo de 2020 reorganizé el debate
parlamentarioenel Congreso de los Diputados. A partir
de un corpus de 1.471 intervenciones de la XIV Legis-
latura, cada toma de palabra se representa como un
vector semantico mediante BETO, un modelo contex-
tual del espafol, y la polarizacion se mide como distan-
cia coseno entre los discursos medios de los partidos
en dos ventanas simétricas de diez semanas. Los re-
sultados muestran que la pandemia no acercé alos ad-
versarios, sino que reorganizé la competicion en torno
al eje gobierno-oposicion.
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I. INTRODUCCION

a crisis sanitaria de 2020, provocada por el

COVID-19, altero profundamente la vida publica

en Espanayenelrestodel mundo. Condistinto
grado de intensidad, todos los paises impusieron
restricciones alacirculacion de ciudadanosy mer-
cancias, y laeconomia mundial sufrié una contrac-
cion de magnitud extraordinaria. Los habitos socia-
les cambiaron, y con ellos laforma de hacer politica.
En términos politicos, las grandes crisis suelen
abrir la expectativa de unidad. Cuando la amenaza
es comun, cabria esperar que las diferencias par-
tidarias pierdan peso, al menos temporalmente, y
que el debate publico se desplace hacia registros
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mas consensuales. La primera ola del COVID-19 en
Espana ofrece un caso especialmente util para
examinar esa hipotesis. El 14 de marzo de 2020, el
Gobierno declaré el estado de alarma (EA)(Boletin
Oficial del Estado, 2020a)y el Congreso pasd a ocu-
par un papel central en larenovacion periodica de
las medidas excepcionales. La pandemia no solo
cambid la agenda parlamentaria: también puso a
pruebalaformaenque los partidos construian dis-
cursivamente larelacion entre emergencia, gestion
publicay oposicion politica.

Laintuicion de launidad, sin embargo, encuentra
poco respaldo en la evidencia previa. En Estados
Unidosy Europa, los confinamientos han sido temas
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de debate donde tanto las élites politicas como los
votantes priorizaron sus identidades partidarias
antes que el contenido de la politica(Gadarian et al.,
2021). El efecto del COVID-19 dentro de los propios
partidos, en cambio, esta menos estudiadoy parece
menos claro. Cabe entonces preguntarse no solo si
la crisis aproximé o alejé alos partidos entre si, sino
también si alterd la cohesion interna de cadaunoy
el peso relativo de sus distintos oradores.

Este trabajo muestra que el estado de alarmano
suspendié la competicion politica, sino que lareor-
dend. Los resultados apuntan a tres patrones. Pri-
mero, ladistanciadiscursiva entre el PSOE ylos prin-
cipales partidos de la oposiciéon aumenté de forma
clara, especialmente frente a PPy VOX. Sequndo, la
cohesioninterna no aumentdé porigual en todos los
partidos: PSOE y VOX se volvieron discursivamente
mas compactos, mientras que el PP no mostr6 una
ganancia comparable de cohesion. Tercero, el cen-
tro del discurso posalarma no lo ocuparon necesa-
riamente los gestores técnicos de la crisis, sino los
actores que la enmarcaron politicamente.

La contribucion del articulo es doble. En térmi-
nos sustantivos, muestra que una crisis sanitaria
puede reforzar, y no atenuar, la estructuracién
gobierno-oposicion del conflicto parlamentario. En
términos metodoldgicos, aplica representaciones
semanticas contextuales del espanol a un diseno
cuasiexperimental entorno aun shock discreto, una
estrategia todavia poco explorada en el estudio del
Congreso de los Diputados.

El analisis comprende 1.471 intervenciones
de los principales partidos en el Congreso de los
Diputados entre el 4 de eneroy el 22 de mayo de 2020
—de izquierda a derecha: Unidas Podemos, PSOE, PP
y VOX—. Larepresentacion de los discursos se obtiene
mediante un modelo BERT de embeddings en espanol,
BETO(Canete et al., 2020), que genera un vector multi-
dimensional porintervencion. Ese vector se proyecta
en dos dimensiones para representar la posicion re-
lativa de cada discurso en el espacio semantico. La
distancia coseno entre vectores permite situar a cada
partido, orador e intervencion en ese espacio.

Eluso de actas parlamentarias ofrece unaventaja
metodolégica respecto a otras fuentes de discurso
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politico: el texto es literal, el orador estaidentificado
y el contexto de cada intervencion lo determina la
propia sesion, sinintermediacion editorial externa(1).

La evolucion de las votaciones sobre las prorro-
gas del estado de alarma ilustra con precision esa
dinamica. La primera, aprobada el 25 de marzo de
2020, obtuvo 321 votos a favor; la ultima del perio-
do analizado, el 20 de mayo, apenas alcanzo los 177
votos (Congreso de los Diputados, 2020a, 2023). El
progresivo estrechamiento de las mayorias refleja
como lagestion de lacrisis dejo de serun terreno de
acuerdo provisional para convertirse en un objeto
de competicion politica ordinaria. Este trabajo ana-
liza si ese proceso tuvo un correlato en el discurso
parlamentario.

Elanalisis de los discursosrevela que la distancia
discursiva entre el PP y el PSOE se incrementa en
un factor de 2,41 tras la declaracion del EA. Dicho
desplazamiento no es homogéneo entre los par-
tidos. EI PSOE y VOX son los unicos que registran
unareduccion estadisticamente significativa de su
dispersion interna, lo que indica una mayor cohe-
sion discursiva durante el periodo de alarma. Unidas
Podemos muestra una tendencia en el mismo sen-
tido, mientras que el PP no presenta una ganancia
apreciable de cohesion. No obstante, elincremento
de ladesviacion tipica sugiere una mayor heteroge-
neidad entre sus oradores.

1. Revision de la literatura

La polarizacion, ya sea ideologica o afectiva, es
un fenomeno que puede reflejarse en el lenguaje.
Una mayor polarizacion entre candidatos (Casas,
2019), entre partidos(Balart et al., 2022) o entre blo-
ques parlamentarios (Orriolsy Ledn, 2020; Torcal y
Comellas, 2022) puede traducirse en un lenguaje
mas confrontativo y con menos puntos de acuer-
do. M&s aun, en situaciones de crisis, estos efectos
pueden acentuarse. En este sentido, el analisis se
enmarca en dos lineas de investigacion: el efecto
del COVID-19 sobre la polarizacion y la polarizacion
discursiva en el Congreso de Espana.

Respecto de la primera linea de investigacion, la
pandemiaabrio un campo de estudio especifico sobre
el comportamiento politico en situaciones de crisis.



En Estados Unidos, el uso de mascarillas, el cierre de
negocios o laconfianza enlos expertos pasaronaser
formas de enfatizar laidentidad partidista(Gadarian
et al., 2021; Allcott et al., 2020). Torcal y Comellas
(2022)documentan un fenomeno similar en Espafa,
donde la polarizacidn afectiva e ideoldgica crecio
durante el periodo de inestabilidad politica que acom-
pano alapandemia. Pero la polarizacion también pro-
dujo cambios en el comportamiento ciudadano: las
tasas de mortalidad variaron segun la identificacion
partidista en Estados Unidos (Krieger et al., 2022)
y, en Europa, la respuesta a las recomendaciones
sanitarias fue diferente en funcién de los niveles de
polarizacion politica (Fawaz y Casas, 2026).

En cuanto a la sequnda linea de investigacién,
mas relacionada con la polarizacién discursiva, si
bien existe una literatura emergente sobre este
fendémeno en Estados Unidos (Gentzkow et al.,
2019), sus aplicaciones en Europay, en particular,
al Congreso de Espana son todavia escasas. Un
trabajo reciente examina el efecto de la invasion
rusa de Ucrania sobre los discursos parlamenta-
rios (Casasy Curci, 2024). Por su parte, Louwerse
et al.(2021), en un estudio comparado que incluye
al Reino Unido, Alemaniay los Paises Bajos, mues-
tran que la oposicion combin6 cooperacién insti-
tucional y confrontacion politica durante la crisis
sanitaria. El caso espanol encaja con ese patron.
Elantecedente mas préximo se encuentra en Ansia
et al.(2026), quienes analizan la polarizacion parla-
mentaria en Espana entre 2000y 2022, aunque sin
centrarse en acontecimientos especificos como
la pandemia.

Il. ESPANA Y EL COVID-19: CONTEXTO
DE LOS DEBATES PARLAMENTARIOS

Espanaes unademocracia parlamentaria con-
solidada desde la aprobacién de la Constitucion
de 1978. El poder legislativo reside en las Cortes
Generales, compuestas por el Congreso de los
Diputados y el Senado. Este trabajo se centra en
el Congreso de los Diputados, camara que elige
al presidente del Gobierno y es responsable de
aprobar los Presupuestos Generales del Estado y
la legislacion ordinaria (Boletin Oficial del Estado,
1978, 1985).
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El periodo analizado corresponde a la XIV Le-
gislatura, iniciada tras las elecciones generales
del 10 de noviembre de 2019. EI PSOE obtuvo 120
escanos, lejos de la mayoria absoluta de 176, se-
guido del PP con 89, VOX con 52 y Unidas Podemos
con 35. El resto de la camara estuvo compuesto
por Ciudadanos y diversos partidos regionalistas y
nacionalistas. Tras un prolongado periodo de nego-
ciaciones, Pedro Sanchez fue investido en enero de
2020 al frente del primer gobierno de coalicion de la
democracia espanola, formado por el PSOE y Unidas
Podemos. Laoposicion queddé integrada por el PP, VOX,
Ciudadanosy los partidos territoriales (Congreso de
los Diputados, 2023).

Poco después de la investidura, el 31 de enero
de 2020, se confirmé el primer caso de COVID-19 en
Espana(Ministerio de Sanidad, 2020). EI 9 de marzo,
la Comunidad de Madrid decret6 el cierre de los cen-
tros educativos; dos dias mas tarde, el 11 de marzo,
la Organizacién Mundial de la Salud declar¢ oficial-
mente la pandemia (Comunidad de Madrid, 2020;
World Health Organization, 2020).

El 14 de marzo se declaro el estado de alarma,
con la consiguiente restriccion de la movilidad y el
cierre de la actividad no esencial (Boletin Oficial del
Estado, 2020a). De acuerdo con el articulo 116 de Ia
Constitucion, cada prorrogarequerialaautorizacion
del Congreso, y el Gobierno opté por solicitarlas cada
quince dias. Dado que el Ejecutivo carecia de ma-
yoria propia, la oposicién dispuso de una capacidad
de influencia parlamentaria inusual. Sin embargo,
esta no adoptd una posicion unitaria. VOX mantu-
vo desde el inicio una estrategia de confrontacion
abierta con el Gobierno, mientras que el PP opto
inicialmente por un tono mas institucional, que fue
endureciendo progresivamente a lo largo de las
sucesivas prorrogas. En total, el estado de alarma
fue prorrogado en seis ocasionesy permanecio vi-
gente hasta sulevantamiento el 21de junio de 2020
(Congreso de los Diputados, 2020a; Boletin Oficial
del Estado, 2020b).

Sobre este escenario —un gobierno en minoria,
una camara polarizaday una gestién parlamentaria
de la crisis sometida a renovacién quincenal— se
construye el corpus analizado en los capitulos si-
guientes. En particular, este trabajo examina los
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GRAFICO T
CRONOLOGIA DE LA XIV LEGISLATURA

Elecciones
generales
(XIV Leg.)
Investidura
de Sanchez
Pre-alarma

Declaracion del
estado de alarma

Fin estado
de alarma

2019 2018 2020 2020

Nota: Las areas sombreadas indican laventana de analisis: diezsemanas antesy diez semanas después de la declaracion del estado de alarma(14 de
marzo de 2020). Las bandas naranjas sefalan las seis prorrogas hasta el levantamiento del estado de alarma el 21de junio de 2020.
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debates parlamentarios celebrados durante las diez
semanas anteriores y las diez semanas posteriores
ala declaracion del estado de alarma, cubriendo el
periodo comprendido entre lainvestidura de Sanchez
yel22 de mayo de 2020. El grafico Tresume los prin-
cipales hitos institucionales del periodo y delimita
la ventana de analisis.

1. Datos: Congreso de los Diputados

Launidad de analisis es laintervencion parlamen-
taria, extraida de lasactas de los plenos del Congreso
de los Diputados correspondientes ala XIV Legislatu-
ra. Cadaintervencion comprende el texto integro de
latoma de la palabrajunto con sus metadatos —fecha,
nombre del orador, entre otros—. Su longitud varia
considerablemente, desde turnos procedimentales
de pocas lineas hasta exposiciones extensas que
abarcan varios minutos de transcripcion.

La XIV Legislatura contiene 47.712 intervenciones,
que sereducena3.399 enel periodo de estudio: 1.791
en las diez semanas anteriores al estado de alarma
(del 4 de eneroal 13 de marzo)y 1.608 en las diez sema-
nas posteriores(del 14 de marzo al 22 de mayo). Este
segundo tramo abarcalas cinco primeras prorrogas
del estado de alarma. A partir de informacion publi-
ca del Congreso de los Diputados (Congreso de los
Diputados, 2020c), se asigna la afiliacion partidis-
ta de los diputados mediante coincidencia exac-
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ta sobre el nombre normalizado y, en los casos no
resueltos por este procedimiento, mediante fuzzy
matching (2).

Cada partido del analisis agrupa tanto a la forma-
cion principal como a sus marcas territoriales. EIPSOE
incluye al PSC; Unidas Podemos integra a Podemos,
Izquierda Uniday alas confluencias territoriales, como
En Comu Podem o Galiciaen Comun. EIPPyVOX care-
cende marcasregionales propias, porlo que coinciden
con sus respectivos grupos parlamentarios (3).

El cuadro n.° 1 muestra la distribucién de inter-
venciones por partido. Tras eliminar las interven-
ciones de menos de treinta palabras, el corpus final
comprende 1.471intervenciones —758 anteriores al
estado de alarmay 713 posteriores— pronunciadas
por 210 oradores unicos. De ellos, 178 intervienen
antes de la declaracion del estado de alarmay 123
después. Ladistribucion de longitudes es asimétri-
ca, con una mediana de 368 palabras y una media
de 689,5. El analisis sustantivo se concentraen los
cuatro partidos con mayor presencia en la mues-
tra: PSOE (449 intervenciones), PP(187), VOX(122)y
Unidas Podemos (120), que en conjunto articulan la
principal linea de division entre gobiernoy oposicion
durante la primera ola de la pandemia.

Ladistribucion por periodo no es uniforme entre
partidos. EI PSOE presenta la mayor estabilidad,



CUADRON.%1
DISTRIBUCION DE INTERVENCIONES POR PARTIDO

% DEL
PARTIDO Eﬂ TOTAL CORPUS
220 449

PSOE 229 30,5
PP 86 101 187 12,7
VOX 65 57 122 8,3
Unidas Podemos 48 72 120 8.2
Resto de partidos 330 263 593 40,3
Total 758 713 1.47 100,0

con 229 intervenciones en el periodo previo al es-
tado de alarmay 220 en el posterior. EI PP pasa
de 86 a 101 intervenciones, mientras que Unidas
Podemos aumenta de 48 a 72. Por su parte, VOX
registra un ligero descenso, de 65 a 57 interven-
ciones. Entre los partidos excluidos del analisis
sustantivo, Ciudadanos es el que muestralareduc-
cion mas pronunciada: pasa de 47 intervenciones
en el periodo previoa2len el posterior. Esta caida
refleja el retroceso institucional que atravesaba el
partido en esas semanas.

Lalongitud mediade lasintervenciones también
difiere entre ambos periodos(véase el cuadron.®2).
En el periodo previo al estado de alarma, la media
es de 547,7 palabras y la mediana de 336; en el pe-
riodo posterior, estas cifras aumentan hasta 840,1
y 406 palabras, respectivamente. El hecho de que
el incremento sea mas acusado en la media que en
la mediana sugiere la existencia, en el segundo pe-
riodo, de un niumero reducido de intervenciones es-
pecialmente extensas que elevan el promedio. Esta
pauta resulta coherente con la estructura de los
debates sobre las prorrogas del estado de alarma,
enlos que el Gobierno exponialas medidas adopta-

CUADRON.?2
LONGITUD DE LAS INTERVENCIONES POR PERIODO

MEDIDA | PREALARMA | POSALARMA |GLOBAL

MEDIA 5477 8401 689,6

MEDIANA 336 406 368
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das y los grupos de la oposicion desarrollaban sus
posiciones con mayor extensién argumental.

lll. METODOLOGIA
1. Construccion de embeddings

Para analizar el discurso parlamentario de forma
sistematica, cadaintervencion del corpus se trans-
forma en un vector numeérico que representa su
contenido semantico. Para ello se utiliza BETO, la
version de BERT (Devlin et al., 2019) entrenada en
espanol por Canete et al.(2020).

Frente a métodos basados en frecuencias o en
modelos [éxicos de posicionamiento, los embeddings
contextuales tienen una ventaja central: la repre-
sentacién de un término depende del contexto en
el que aparece. La misma palabra puede generar
vectores distintos segun el contexto en el que se
dé. Dos partidos pueden usar vocabularios parcial-
mente distintos para referirse al mismo concepto,
o emplear las mismas palabras dentro de marcos
discursivos opuestos. Los embeddings contextuales
capturan esa diferencia; el conteo de frecuencias,
no (Devlin et al., 2019).

Cadadiscurso introducido en el modelo se trans-
forma en un vector de 768 dimensiones que resume
Su posicién en un espacio semantico donde los dis-
cursos mas parecidos quedan mas cerca. La unidad
de analisis no es la palabra aislada ni la frecuencia de
términos concretos, sino esa posicion global.

El vector final de cada intervencion se obtiene
mediante mean pooling sobre los estados ocultos
de la ultima capa: la media de los vectores contex-
tuales de sus tokens, ponderada por la mascara de
atencion, de modo que los tokens de relleno no con-
tribuyen al resultado. Se usa mean pooling porque
la media de los estados ocultos produce represen-
taciones mas estables del contenido completo del
discurso que el tokenresumen por defecto (Reimers
y Gurevych, 2019).

Elresultado es una matrizde 1.471x 768: unafila
por intervenciony 768 columnas. Cada dimensién
no tiene interpretacion sustantiva directa. Lo que
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importa analiticamente son las distancias relativas
entre discursos, partidosy periodos. Sobre esa ma-
triz se calculan los centroides de partido, las dis-
tancias coseno, las medidas de cohesidn internay
las proyecciones UMAP (aproximaciény proyeccion
uniforme de variedades) que se usan en los apar-
tados siguientes (es decir, lareduccién de las 768
dimensiones a solo dos).

2. Medicion de la polarizacién discursiva

Elanalisis sigue cuatro pasos. Primero, cada inter-
vencién se convierte enunarepresentacion seman-
tica mediante BETO, seqgun se ha descrito. Sequn-
do, se calcula el discurso medio —el centroide— de
cada partido antes y después del estado de alarma.
Tercero, se comparan entre silos discursos medios
de los partidos: una distancia mayor refleja una se-
paracion discursiva mayor. Cuarto, se compara cada
intervencion con el discurso medio de su propio par-
tido: una distancia menor refleja una mayor cohesion
interna. Las definiciones formales de estas medidas
—y del propio céalculo del embedding— se recogen en
el Anexo Al.

Conviene fijar de antemano como deben inter-
pretarse estas distancias. Dos discursos aparecen
proximos cuando abordan asuntos semejantes con
marcos linguisticos parecidos, y alejados cuando
difieren enlos temas, los énfasis o los registros con
qgue los tratan. Ladistancia entre partidos contrasta
sus discursos medios; la cohesidoninterna contras-
ta cada intervencion con el discurso medio de su
propio grupo; y el analisis de centralidad localiza
las intervenciones mas proximas y alejadas de ese
discurso medio. Entodoslos casos, lo que se cuan-
tifica es distancia semantica en el corpus, no pola-
rizacionideoldgica ni hostilidad afectiva en sentido
estricto: un cambio en estas medidas indica que el
lenguaje parlamentario se reorganiza, sin que ello
implique por sisoloun desplazamiento equivalente
en las posiciones ideolégicas de los partidos.

El centroide de un partido en un periodo es la
media aritmética de los embeddings de todas sus
intervenciones en ese tramo. Este vector no co-
rresponde a ningunaintervencion concreta, sino al
punto central del espacio semantico ocupado por
el conjunto de discursos del partido en ese periodo.
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Trabajar con centroides permite comparar partidos
como unidades, un orador con muchos discursos
pondera el centroide.

Se calculauncentroide distinto para cada partido
y cada periodo. Cada formacion tiene un centroide
prealarmay otro posalarma. A partir de ellos se mide
tanto la distancia entre partidos como el despla-
zamiento del propio partido de un periodo al otro.

Luego, la polarizacién entre dos partidos se mide
como la distancia coseno entre sus centroides.

Ladistancia coseno mide diferencias en orienta-
cion semantica, no en magnitud. Dos partidos pue-
den producir discursos de distinta extensiony tener
unadistancia coseno pequena si sus orientaciones
semanticas son similares. Lo que captura es hacia
gué zona del espacio semantico apunta el discurso
medio de cada partido, no cuanto produce.

Cuando esa distancia aumenta, los discursos me-
dios de dos partidos se alejan. La medida principal
del trabajo compara la distancia entre partidos en el
periodo previo y en el posterior. Si la distancia entre
PSOE y PP es mayor tras el 14 de marzo, se interpreta
como un aumento de la polarizacién discursiva entre
ambos. Elanalisis calculalas seis distancias bilatera-
les posibles entre PSOE, PP, VOX y Unidas Podemos en
ambos periodos, y también la distancia entre el cen-
troide prey el centroide pos de cada partido, que mide
cuanto se desplaza su discurso medio entre periodos.

Ademas de la distancia entre partidos, intere-
sa saber si las intervenciones de un mismo parti-
do se vuelven mas homogéneas o dispersas. Para
ello se calculaladistancia media de cada interven-
cion al centroide de su propio partido. Esta medida
de dispersion interna es menor cuanto mayor es la
cohesion discursiva del partido: si disminuye del
periodo previo al posterior, el partido habla de forma
méas homogénea; si aumenta, su discurso se frag-
menta. Como contraste, se calculan también la des-
viacion tipica de esas distanciasy ladistancia media
entre todos los pares de intervenciones, métricas
menos dependientes de la posicion del centroide.

Elanalisisincorporaademas una medida de sin-
gularidad discursiva: la distancia de cada partido al



centroide global del debate. Ese centroide se defi-
ne como la media equiponderada de los centroides
de los cuatro partidos analizados: PSOE, PP, VOX y
Unidas Podemos.

La distancia de un partido a ese centroide no
captura polarizacion bilateral, sino singularidad; es
decir, el grado en que su discurso se aparta del centro
semantico del debate. Un partido puede alejarse del
centroglobal sinalejarse de todos losdemas alavez,
o hacerlo enunadireccion compartida con otro actor.

Tests de permutacion

Para evaluar si las diferencias observadas pue-
den atribuirse al azar, se aplican tests* de permuta-
cion con 1.000 iteraciones (Ernst, 2004). Se toman
los embeddings de los grupos que se comparan, se
mezclan aleatoriamente y se reasignan a grupos del
mismo tamano. En cada permutacién se recalcula el
estadistico de interés, construyendo una distribu-
cion nula compatible con la hipotesis de ausencia de
diferencias reales entre grupos. El mismo principio
se aplica, con las adaptaciones necesarias, tanto a
las comparaciones entre partidos como a las mé-
tricas de cohesion interna.

El valor p es la proporcidén de permutaciones
en las que el estadistico simulado es al menos tan
extremo como el observado. Si esa proporcion es
pequena, la diferencia observada resulta dificil de
explicar por azar. El procedimiento no exige su-
puestos paramétricos sobre la distribucion de los
embeddings, o que lo hace adecuado para métricas
construidas sobre representaciones de alta dimen-
sion (Ernst, 2004).

Interpretacién causal de los resultados

El diseno compara dos ventanas simétricas de
diez semanas en torno al 14 de marzo, una fechade-
terminada por la evolucion epidemioldgicay externa
alcorpus, lo que sustenta laldgica cuasiexperimen-
tal de la comparacion.

¢Hasta qué punto los resultados de este trabajo
admitenunainterpretacion causal? ;Puede afirmarse
que ladeclaracién del estado de alarma caus6 cam-
bios enla polarizacién o enlacohesioninternade los

AGUSTIN CASAS ¢ JAIME DORRONSORO

partidos? Aunque puede inferirse la existencia de
cambios estadisticamente significativos entre los
periodos anteriory posterior al estado de alarma, la
declaracién de este coincidié con otras transforma-
ciones de caracter social, economico y politico, asi
como con cambios sustanciales enlaagenda publica.

Eldebate parlamentario paso6 a girar casi por com-
pleto en torno a la pandemia. Por ello, una parte del
cambio semantico observado entre ambos periodos
puede deberse al cambio de agenda. El desplazamien-
toregistrado entre los periodos puede responder a dos
mecanismos distintos. El primero es el que interesaa
este trabajo: que los partidos reposicionen su discur-
so, adopten marcos interpretativos diferentes sobre
la gestion de la crisis y que esa divergencia quede
reflejada en la distancia entre sus centroides. El se-
gundo responde a un efecto de composicion tematica:
cuando todalaCamarahabla del mismo asunto, el vo-
cabulariotiende aconcentrarse entornoaesetemay
los partidos, al ocupar roles distintos —gobierno frente
a oposicion—, terminan produciendo discursos se-
manticamente mas diferenciados sin que ello implique
necesariamente unreposicionamiento ideologico real.

El cambio de agenda constituye el ejemplo mas
evidente de los factores concurrentes, pero también
ilustrala principal limitacion de este trabajo: el disefio
permite medir el cambio discursivo, pero no aislarlo
causalmente de laconcentracion teméaticainducida
porlacrisis. La misma cautela debe aplicarse ala ex-
trapolacién de los resultados a otros acontecimientos
disruptivos. Con todo, si la concentracion temética
fuese el Unico mecanismo en juego, cabria esperar
que todos los partidos incrementaran su cohesién en
una medida similar. El hecho de que el PSOE y VOX
lo hagan, mientras que el PP no muestre el mismo
patron, respalda una interpretacion que va mas alla
del mero efecto del cambio de agenda.

IV. RESULTADOS
1. Polarizacién entre partidos

El grafico 2 muestrala proyeccién de los discur-
sos endosdimensiones, paralos periodos prey pos
al estado de alarma. Las estrellas representan el
centroide de cada partido. La proyeccion UMAP se
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GRAFICO 2

PROYECCION UMAP (MCINNES ET AL., 2018) DE LOS EMBEDDINGS DE LAS INTERVENCIONES PARLAMENTARIAS DE PSOE,
PP, VOX Y UNIDAS PODEMOS EN EL PERIODO PREALARMA (IZQUIERDA) Y POSALARMA (DERECHA)

Divergencia discursiva pre/post COVID-19 — XIV Legislatura
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Nota: Las estrellasindican el centroide de cada partido. Parametros: n neighbors=15, min dist=0.1, random state=42.

Fuente: Elaboracion propia.

CUADRON.?3
MATRIZ DE DISTANCIAS COSENO ENTRE CENTROIDES
DE PARTIDO

PARTIDOS VOoX UNIDAS
PODEMOS

PSOE —  0,0041 0,0037  0,0010
PP 00017 — 00013  0,0030
VOX 0,0012 00009 — 0,0027
Unidas 0,001 0,0017 0,0013 —
Podemos

Notas: El periodo prealarma(4 de enero-13 de marzo de 2020) estéa
representado bajo la diagonal. El periodo posalarma(14 de marzo-22
de mayo de 2020) estarepresentado sobre ladiagonal. Los valores en
ladiagonal son cero por construccion.

Fuente: Elaboracién propia.

utiliza solo con fines descriptivos: al tratarse de una
reduccion no lineal a dos dimensiones, las distancias
enelplanonoequivalenalasdistancias coseno del es-
pacio original. Las distancias reportadas enlas tablas
se calculan en el espacio original de embeddings, no
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sobre las coordenadas bidimensionales del grafico.
Con esta cautela, el grafico permite observar que
el estado de alarma amplio6 la distancia discursiva
entre los partidos principales de forma asimétrica.

El cuadro n.2 3 muestra que muestra que en el
periodo prealarma las seis distancias bilatera-
les se mueven en un rango muy estrecho, entre
0,0009 (PP-VOX)y 0,0017 (PSOE-PP y PP-UP), con
los cuatro centroides agrupados en la misma zona
del mapa.

Tras el estado de alarma, el espacio se reorga-
niza: cinco de los seis pares aumentan su distan-
cia, con la Unica excepcion de la distancia entre
PSOE-Unidas Podemos(de 0,0011a 0,0010). El rango
pasade extenderse entre 0,0009y 0,0017 a hacerlo
entre 0,0010y 0,0041. En el panel pos del gréfico 2,
el PSOE se desplaza haciaunazona del mapa alejada
de PP y VOX; Unidas Podemos queda en posicion
intermedia, proxima al centroide socialista. Los cen-
troides de PPy VOX aparecen proximos entre si, lo
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CUADRON.%4

CAMBIOEN LA DISTANCIA COSENO ENTRE CENTROIDES DE PARTIDO ENTRE EL PERIODO PRE Y EL POS ESTADO DE ALARMA

PARTIDOS DIST.PRE | DIST.POS | RATIO PRE-POS |RATIO VS. AZAR| P-VALOR | AABSOLUTO

PSOE vs. VOX 0,0012 0,0037 x3,08 9,8x p<0,001 +0,0025
PSOE vs. PP 0,0017 0,004 x2,41 15,1x p<0,001 +0,0024
VOXvs. Unidas Podemos 0,0013 0,0027 x2,08 5,1 p<0,001 +0,0014
PP vs. Unidas Podemos 0,0017 0,0030 x1,76 6,5x p<0,001 +0,0013
PPvs. VOX 0,0009 0,0013 x1,44 2,6x p=0,001 +0,0004
PSOE vs. Unidas Podemos 0.00M 0,0010 x0,91 3,0x p<0,001 -0,0001

Nota: La columna“Ratio pre—pos”es el cociente entre ladistancia posyladistancia pre. La columna“Ratio vs. azar”es el cociente entre la distancia
pos observadaylamediadelas 1.000 distancias permutadas que se obtienen alreasignar aleatoriamente las etiquetas de partido en el periodo pos.
Unvalor proximo a lindicaria que la distancia observada es indistinguible del azar; valores muy superiores a lindican una separacion entre partidos
mucho mayor que la esperable bajo reasignacion aleatoria. El p-valor es la proporcion de permutaciones que producen una distancia igual o mayor

alaobservada.

Fuente: Elaboracion propia.

GRAFICO 3

EVOLUCION TEMPORAL DE LA DISTANCIA COSENO ENTRE LOS CENTROIDES DE CADA PAR DE PARTIDOS, EN BLOQUES
DEDOS SEMANAS (N 25 INTERVENCIONES POR BLOQUE Y PARTIDO)
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0,003

Distancia coseno bilateral
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Nota: La linea discontinua vertical marca el 14 de marzo de 2020 y la franja sombreada, el periodo posalarma. Los niveles no son directamente
comparablesconlosdelcuadron.?5:loscentroides porbloque se calculansobre muchasmenosintervencionesquelosdetodoel periodo, porloque
las distanciasresultan sistematicamente mayores. Losbloques de los extremos delintervalo se apoyan enunnumeroreducido de intervenciones.

Fuente: Elaboracion propia.
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GRAFICO 4

Cambio discursivo interno
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de unvector consigo mismo es cero por construccion.

Fuente: Elaboracién propia.

POLARIZACION DISCURSIVA PRE/POS ESTADO DE ALARMA—XIV LEGISLATURA

Distancia discursiva PP vs.PSOE
pre -> pos COVID

Matriz de distancias pos COVID
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0,0041

PSOE | 0,0000 0,0010 0,0041 0,0035

0,0030

x2,41
up

0,0025
0,0020
PP 0,0015
0,0010

VOX 0,0005

0,0000

PSOE

UP PP VOX

Posalarma

Notas: Izquierda: desplazamiento del centroide de cada partido entre el periodo pre y posalarma (distancia coseno entre centroide pre y centroide
post). Centro: distancia coseno entre los centroides de PPy PSOE antes y después del 14 de marzo de 2020. Derecha: matriz de distancias coseno
entre centroides en el periodo posalarma. El valor negativo(0,0000) que aparece en ladiagonal del heatmap es un artefacto de redondeo; la distancia

gue es consistente con que PP-VOX (0,0013) sea,
junto con PSOE-UP (0,0010), la distancia bilateral
mas baja del periodo pos.

El cuadro n.? 4 revela tres patrones. El mayor
aumento relativo corresponde a PSOE-VOX (x3,08),
coherente conlaretoricade confrontacion maxima
que VOX adopto frente a las medidas del ejecutivo.
Eldnico par que converge es PSOE-Unidas Podemos
(x0,91): ambos socios de gobierno, al defender las
mismas medidas durante semanas, producen dis-
cursos mas proximos entre si, aunque sin llegar a
serindistinguibles (compatible conla convergencia
intracoalicional documentada en laliteraturacom-
parada Louwerse et al., 2021]). El menor aumento
corresponde a PP-VOX (x1,44), el par con mas ele-
mentos discursivos en comun dentro del bloque de
oposicion.

Todas las distancias del periodo pos son estadis-
ticamente significativas. Los ratios mas altos co-
rresponden a PSOE-PP(15,1x)y PSOE-V0X(9,8x). En
valor absoluto, sinembargo, PSOE-VOX (A =+0,0025)
y PSOE-PP(A=+0,0024)son practicamente iguales;
la diferencia en ratio pre—pos se explica porque la
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distancia pre de PSOE-VOX era menor(0,0012 frente
a 0,0017).

El grafico 3trazalaevoluciontemporal de las seis
distancias bilaterales (entre pares de partidos) en
bloques de dos semanas. El patron refuerzalalec-
tura de los promedios por periodo: tras un minimo
comun entorno alinicio de marzo, las distancias se
abren después del estado de alarma, con el mayor
despliegue en los pares que enfrentan al gobierno
con la oposicién (PSOE-PP y PSOE-VOX). Las dos
lineas inferiores corresponden, en cambio, a los
pares ideoldgicamente mas proximos (PSOE-UPy
PP-V0X), que mantienen las menores distancias a
lo largo de todo el periodo.

El desplazamiento del centroide de cada partido
entre periodos(distancia coseno entre su centroide
prey su centroide pos) confirma que todas las for-
maciones reorientaron su discurso tras el estado
de alarma.

El PSOE registra el mayor desplazamiento
(0,0024; ratio=12,6x; p < 0,001), seguido de VOX
(0,0019; 3,1x), Unidas Podemos (0,0016; 2,4x)y PP
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GRAFICO5

DISTANCIA COSENO DE CADA PARTIDO AL CENTROIDE GLOBAL DEL DEBATE (MEDIA EQUIPONDERADA DE LOS CUATRO
CENTROIDES DE PARTIDO) EN EL PERIODO PREALARMA Y POSALARMA

Singularidad discursiva: distancia al centroide global
prevs. pos estado de alarma
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Nota: Las barras de tono mas claro corresponden al periodo posalarma.

Fuente: Elaboracion propia.
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CUADRON.°5
DESPLAZAMIENTO DEL CENTROIDE DE CADA PARTIDO
ENTRE EL PERIODO PRE Y POSALARMA

DISTANCIA | RATIOVS.
PARTIDO PRE-POS NULO P-VALOR

PSOE 0,0024 12.,6x p<0,001
VOX 0,0019 3,1 p<0,001
Unidas

Podemos 0,0016 2,4X p<0,001
PP 0,0012 2,9x% p<0,001

Nota: Eltestde permutaciones(1.000iteraciones)comparaladistancia
coseno entre el centroide pre y el centroide pos del partido con la
distribucién nula que se genera al reasignar al azar las intervenciones
entre los dos periodos.

Fuente: Elaboracién propia.

(0,0012; 2,9x); los cuatro significativos. El resultado
es coherente con el papel del PSOE: pasar de gestio-
nar una agenda parlamentaria ordinaria a liderar la
respuesta institucional a una emergencia nacional
implica un cambio de registro sustancial.

Ladistanciaal centroide global permite observar
qué partidos se apartan mas del centro semantico
general del debate. A diferencia de las distancias
bilaterales, estamétricano mide polarizaciéon entre
dos actores concretos, sino singularidad discursiva
respecto al conjunto.

EIPSOE es el partido que mas se aleja del centro
semantico (A =+0,00077), pasando de 0,00089 a
0,00166. PPy VOX presentan desplazamientos simi-
lares entre si(A=+0,00048y A=+0,00046), mientras
que Unidas Podemos apenas varia(A=+0,00007). El
patron es consistente conladivision gobierno-opo-
sicion: el PSOE, al liderar la respuesta institucio-
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GRAFICO®6
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Fuente: Elaboracion propia.

EVOLUCION TEMPORAL DE LA DISTANCIA COSENO DE CADA PARTIDO DEL DEBATE, POR SEMANAS

Evolucion de la singularidad discursiva (semanas) - ventana con n5
Distancia al centroide global (---=media temporal por partido)

Marzo 2020

Fecha(periodos de 2 semanas)
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Nota: Lalineadiscontinuavertical marca el 14 de marzo de 2020. Las lineas discontinuas horizontales indican lamedia temporal de cada partido

Abril 2020 Mayo 2020 Junio 2020

- - Estadodealarma(14-mar)

nal, desarrollaun discurso mas singular respecto al
conjunto; Unidas Podemos, socio de gobierno con
menor protagonismo en la gestion directa, mantiene
una posicion mas central.

Lalecturatemporal complementalos promedios
por periodo; las ventanas cortas hacen que los va-
lores sean mas sensibles al tamano muestraly ala
composicion de las intervenciones.

El grafico 6 revela un patrén que los promedios
por periodo no captan. El PSOE experimenta un
salto brusco en la primera ventana posalarma, con
su pico de singularidad discursiva en la quincena de
mediados de marzo, gue se modera en las semanas
siguientes. PPy VOX muestran una trayectoria méas
gradual: el PP alcanza su maxima distancia al centro
semantico en las ultimas semanas del periodo pos,
cuando las prorrogas del estado de alarma concen-
tran el debate parlamentario, mientras que en las
primeras semanas mantuvo un tono relativamente
mas institucional. El contraste sugiere que el PSOE
adopto6 su nuevo registro de forma inmediata e in-
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tensa, ylaoposicién —en especial el PP—de manera
progresiva.

Los resultados muestran que el mayor aumen-
to relativo corresponde a PSOE-VOX (x3,08), no a
PSOE-PP (x2,41): la confrontacién discursiva que
mas crece se produce entre el Gobiernoy el partido
de oposicién mas radical. PSOE-Unidas Podemos
converge levemente (x0,91): el shock del estado de
alarma aproxima discursivamente a los dos socios
de gobierno. El patron es asimétrico: los mayores
incrementos se concentran en los pares que en-
frentan al bloque de gobierno conlaoposicion. Mas
gue unadivergencia uniforme, lo que emerge esuna
reordenacién del espacio discursivo entorno al eje
gobierno-oposicion.

2. Cohesioninterna

Lasegunda pregunta de investigacion examinasi
los partidos se volvieron discursivamente mas ho-
mogéneos tras el estado de alarma. Los resultados
son parciales: lareduccion de la dispersién interna
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p
GRAFICO7

DISPERSION DE LOS PARTIDOS: ANTES Y DESPUES DEL ESTADO DE ALARMA
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Notas: 1zquierda: distancia coseno media de cadaintervencional centroide de su propio partido en el periodo prealarmay posalarma. Derecha: distancia
coseno media entre todos los pares de intervenciones del mismo partido en ambos periodos. En ambas métricas, valores menores indican mayor

cohesion discursiva.

Fuente: Elaboracion propia.
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se produce enlos cuatro partidos, pero alcanza sig-
nificacion estadistica unicamente en PSOE y VOX.
Unidas Podemos muestra unatendenciaenlamisma
direccion sinrespaldo estadistico, y el PP es el caso
mas claro en sentido contrario: su cambio es prac-
ticamente nulo y su desviacidn tipica aumenta. La
cohesion discursiva tras el estado de alarma fue,
por tanto, selectiva.

Ambos paneles del grafico 7apuntanalamisma
conclusion. Enlos cuatro partidos, labarraposes
inferior a la pre, lo que indica una reduccion de la
dispersion entodoslos casos. Ladiferenciaestaen
la magnitud: ampliaen PSOE y VOX, apreciable pero
moderada en Unidas Podemos, practicamente nula
en PP. Ladistancia media entre paresreproduce la
misma jerarquia. El estado de alarma no compacto
ellenguaje de todos los grupos por igual.

El cuadro n.? 6 detalla la jerarquia descripti-
va. El PSOE registra la mayor reduccion de la dis-
tancia media al centroide (-0,00624), seguido de
VOX (-0,00581), Unidas Podemos (-0,00262) y PP

(-0,00036). La desviacién tipica sigue el mismo
ordenenlostres primeros; en el PP, en cambio, au-
menta de 0,01077a 0,01426, lo que senala una mayor
heterogeneidad entre oradores en el periodo pos,
no una menor.

El cuadro n.° 7 precisa qué parte del patron
descriptivo es estadisticamente robusto. PSOE vy
VOX superan el umbral de significacion (p < 0,001
y p = 0,015 respectivamente); sus reducciones
son By 2,9 veces mayores que las esperadas bajo
la distribucién nula. Las reducciones de Unidas
Podemosy PP son, en cambio, indistinguibles del azar
(p=0,204yp=0,855). Laevidenciade cohesidninter-
na posalarmaessolidaen PSOE y VOX, no concluyente
en Unidas Podemos e inexistente en PP.

ElI PSOE no solo registra la mayor reduccion ab-
soluta de dispersion, sino que las tres métricas dis-
ponibles apuntan enlamismadireccion: cae la dis-
tancia media al centroide, disminuye la desviacion
tipicay sereduce la distancia media entre pares. El
resultado es coherente con el papel del partido como

(m)
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CUADRON.°6
METRICAS DE DISPERSION INTERNA POR PARTIDO EN LOS PERIODOS PREALARMA Y POSALARMA

PARTIDO PERIODO DISTANCIA MEDIA DESVIACION DISTANCIA MEDIA
AL CENTROIDE TiPICA ENTRE PARES

PSOE 0,02264 0,01391 0,04496

PSOE pos 0,01640 0.01071 0,03268 220
R pre 0,01843 0,01077 0,03696 86
PP pos 0,01807 0,01426 0,03617 101
VOX pre 0,01960 0.01491 0,03942 65
VOX pos 0,01379 0,01008 0,02789 57
Unidas Podemos pre 0,01887 0,01118 0,03818 48
Unidas Podemos pos 0,01625 0,00998 0,03269 72

Nota: Todas las magnitudes son distancias coseno: la distancia media al centroide es la media de cada intervencion al centroide de su partido
y la distancia media entre pares es la media entre todos los pares de intervenciones del mismo grupo. Valores menores indican mayor cohesion
discursiva.

Fuente: Elaboracion propia.

CUADRON.°7
SIGNIFICANCIA ESTADISTICA DEL CAMBIO EN DISPERSION INTERNA POR PARTIDO

PARTIDO A DISTANCIA MEDIA AL CENTROIDE P-VALOR RATIO VS. NULO SIGNIFICATIVO

PSOE -0,00624 p<0,001 8,0x

VOX -0,00581 p=0,015 2,9x v
Unidas Podemos -0,00262 p=0,204 1,6x x
PP -0,00036 p=0,855 0,2x x

Nota: El test de permutaciones (1.000 iteraciones) compara la reduccion observada en la distancia media al centroide entre pre y pos frente a la
distribucion nula generada por reasignacion aleatoria de las intervenciones entre periodos. La columna A recoge el cambio observado en esa
distancia media(negativo indica reduccién de dispersion). El p-valor es la proporcion de permutaciones que producen unareduccién igual o mayor

alaobservada.

Fuente: Elaboracién propia.

principal fuerza de gobierno: a partir del estado de
alarma, buena parte de sus intervenciones quedan
ligadas a la defensa institucional de las medidas
adoptadas, o que reduce el margen para la hete-
rogeneidad interna. EI PSOE, por tanto, no solo re-
orienta su posicion media en el espacio semantico
(apartado 1de la seccion IV), sino que también se
vuelve internamente mas compacto.

VOX presentaunareduccion de dispersion compa-
rable aladel PSOE. Tras el 14 de marzo, sus portavo-

(z)
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ces adoptanunalinea de oposicién mas homogénea,
consistente con la mayor confrontacion discursiva
frente al ejecutivo documentada en la seccion an-
terior. El estado de alarma alejaa VOX del PSOE y, al
mismo tiempo, compacta su discurso interno.

Unidas Podemos ocupa una posicion intermedia:
sus tres métricas mejoran en el periodo pos, enla
direccién esperada, pero el test de permutacion no
permite distinguir esa reduccién del azar. Se trata
de una tendencia a la cohesion, no de evidencia
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GRAFICO 8
EVOLUCION DE LA COHESION DISCURSIVA INTERNA POR PARTIDO EN TRES VENTANAS CRONOLOGICAS POR PERIODO
Distancia al centroide estatico — 3 ventanas de 3 semanas (pre vs. posestado de alarma)
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Nota: Eleje vertical muestraladistanciacosenomediadelasintervencionesal centroide estaticodel partido. Laslineas discontinuas corresponden
al periodo prealarma y las sd¢lidas, al postalarma. Para facilitar la lectura en torno al punto de corte del 14 de marzo de 2020, las ventanas pre
se muestran en orden visual inverso. Las bandas sombreadas indican un intervalo de confianza aproximado del 95 por 100. Valores mas bajos
corresponden a mayor cohesiéninterna.
Fuente: Elaboracioén propia. )

robusta. El patrén es coherente con su papel de
socio de gobierno con menor protagonismo en la
gestion directa de la crisis.

El PP merece una lectura especifica. Aunque su
distancia media al centroide desciende levemente, el
cambio es tan pequeno que no puede interpretarse
como cohesioninterna en sentido sustantivo. Masre-
levante aun, la desviacion tipicaaumentade 0,01077 a
0,01426, lo que indica que la posicién de sus oradores
respecto al centroide del partido se vuelve mas he-

terogéneaen el periodo pos. Lapandemiano genero
cohesiéninterna apreciable en el PP; al contrario, el
partido aparece como el caso mas ambiguo de los
cuatro. El patron es coherente con su posicion politi-
caenaquellas semanas: debia decidir entre mantener
untonoinstitucional ante laemergencia o endurecer
su oposicion al Gobierno, y distintos portavoces re-
solvieron esa tension de formas distintas.

Estalectura del PP no contradice lo observado
en el apartado 1de esta seccién. El centroide del

()
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PP se desplaza de forma significativa entre prey
pos, pero ese desplazamiento no vino acompanado
de mayor cohesién interna. Un partido puede re-
orientar su discurso medio entre periodos sin que
esareorientacion seahomogénea entre todos sus
oradores; en este caso, el centroide cambia como
resultado de trayectoriasinternas menos alineadas
que en PSOE o VOX.

El grafico 8 desglosa temporalmente ese resul-
tado. EI PSOE mantiene valores de cohesién pos
por debajo de los pre en las tres ventanas consi-
deradas, sin reversion. VOX registra su maximo de
cohesidn en la primera ventana pos —respuesta
discursiva inmediata y uniforme al shock— que se
modera después sin recuperar los niveles pre. En
Unidas Podemos, la separacion entre periodos es
modesta y no monotona. En el PP, las trayectorias
de ambos periodos se solapan, sin que emerja una
tendencia de compresion interna. La lectura tem-
poral confirma que el patron selectivo no depende
de la ventana elegida.

La reduccion de la dispersién interna se obser-
va en los cuatro partidos, pero solo PSOE y VOX al-
canzan significacion estadistica. EI PP es el caso
mas claro en sentido contrario: la concentracion
tematica no produce cohesién cuando el partido
afrontaincertidumbre sobre qué tipo de oposicion
adoptar. La pregunta que se plantea entonces es
si la mayor cohesion del PSOE se debe a ocupar
el ejecutivo o a liderar activamente la respuesta.
Dos resultados permiten precisar la respuesta.
Primero, VOX aumenta su cohesién discursiva con
menos intervenciones que Unidas Podemos (n=57
frente an=72), lo que descarta una explicacion basa-
da entamano muestral. Sequndo, Unidas Podemos,
pese acompartir el bloque de gobierno con el PSOE,
noreplicasu patron de cohesion, lo que sugiere que
el factor relevante no es ocupar el ejecutivo, sino
liderar activamente larespuesta. Esto encajacon el
resultado de la seccion anterior: el PSOE es también
el partido que mas se aleja del centro semantico
del debate (A = +0,00077), mientras que Unidas
Podemos apenas se mueve (A =+0,00007). EI PSOE
se compactainternamentey se singularizarespecto
al conjunto al mismo tiempo, patrén consistente con
un partido que asume el papel central en la gestion
de la crisis.

(me)

PAPELES DE ECONOMIA ESPANOLA, N.2189, 2026. ISSN: 0210-9107.
«POLARIZACION: QUE ES, COMO SE MIDE Y POR QUE IMPORTA»

3. Discursos centrales y periféricos

La tercera pregunta de investigacion se situa en
el nivel de laintervencionindividual. ;Quién encarna
el discurso tipico de cada partido? ;Cambia ese perfil
tras el estado de alarma? Son las dos preguntas que
organizan este apartado. El resultado principal es
doble: el centro discursivo se desplazaen el PSOE y
Unidas Podemos, pero permanece estable en el PP
y VOX, mientras que la periferia se reordena en los
cuatro partidos.

La meétrica es la distancia coseno de cada inter-
vencion al centroide del partido. Para cada grupoy
periodo se identifica la intervencién mas cercana
al centroide —como aproximacion al discurso mas
representativo—y la mas lejana, como outlier. Las
intervenciones de la Mesa del Congreso se exclu-
yen por su caracter procedimental. El cuadron.’ 8
recoge los resultados.

El cuadro n.? 8 muestra una asimetria entre blo-
ques. Enelbloque de oposicion, PPy VOX mantienen
el mismo autor en la posicién mas central antesy
después del estado de alarma. En el bloque de go-
bierno, PSOE y Unidas Podemos registran relevo.
La pandemia reorganizo quién encarna el discurso
tipico enlos partidos que gobiernan, perono enlos
que hacenoposicion. La periferia, en cambio, cam-
bia en los cuatro.

En el PSOE, la intervencién mas central pasa de
Carolina Darias en el periodo pre a Pedro Sanchez
en el pos, con una distancia minima que cae de
0,00698 a 0,00362. El resultado es coherente con
los de las secciones anteriores: el partido que
mas reorienta su posicion semantica (apartado 1
de la seccion IV)y que mas reduce su dispersion
interna (apartado 2 de la seccidn V) es también
el que desplaza su discurso representativo hacia el
presidente del Gobierno. Lacomunicacion institu-
cional de la pandemia se organizo6 desde la presi-
dencia, y el espacio semantico recoge ese mismo
desplazamiento.

Laintervencion mas periférica del PSOE cambia
de Nadia Calvino a Salvador llla. Que el ministro de
Sanidad firme laintervencién mas outlier del partido
en plena pandemiano es contradictorio: ladistancia
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CUADRON.°8

INTERVENCION
MAS CENTRAL
(AUTOR)

PERIiODO

PARTIDO

PSOE pre Carolina Darias
PSOE pos Pedro Sanchez*
PP pre Pablo Casado
PP pos Pablo Casado
VOX pre Santiago Abascal
VOX pos Santiago Abascal
Unidas Podemos pre Pilar Garrido
Unidas Podemos pos Jaume Asens

AUTOR DE LA INTERVENCION MAS CERCANA Y MAS LEJANA AL CENTROIDE DE SU PARTIDO EN CADA PERIODO

DIST MIN INTERVENCION MAS DIST MAX
OUTLIER (AUTOR)
0,00698 Nadia Calvifio 0,09090
0,00362 Salvador llla 0,06687
0.00561 Cayetana Alvarez de 0.05384
Toledo
0,00437 Pablo Casado 0,07373
0,00538 Ignacio Garriga 0,09182
0,00319 Santiago Abascal 0,06072
0,00718 Pablo Iglesias 0,04513
0,00515 Yolanda Diaz 0,06871

individual, no el promedio del orador.

Fuente: Elaboracion propia.

Nota: dist miny dist max indican la distancia coseno de esa intervencion concreta al centroide del partido. La unidad de andlisis es laintervencion

CUADRON.?9

ORADOR MAS PROXIMO Y MAS ALEJADO DEL CENTROIDE DE SU PARTIDO

PARTIDO PERIODO ORADOR DIST MIN ORADOR DIST MAX
MAS CENTRAL MAS OUTLIER

PSOE Pedro Séanchez 0,00133 Zaida Cantera 0,01768
PSOE pos Pedro Sanchez 0,00073 Carolina Darias 0,01495
PP pre Pablo Casado 0,00255 Carolina Espana 0,01631
PP pos Pablo Casado 0,00052 Alicia Garcia 0,01922
VOX pre Ivan Espinosa de los Monteros 0,00388 Manuel Mestre 0,01851
VOX pos Santiago Abascal 0.00195 Georgina Trias 0.02454
Unidas Podemos pre Pablo Iglesias 0,00255 Yolanda Diaz 0,01567
Unidas Podemos pos Pablo Iglesias 0,00138 Alberto Garzén 0,0m2

de andlisis es el orador, nolaintervencion individual.

Fuente: Elaboracioén propia.

Nota: dist miny dist max indican la distancia coseno media de ese orador (promedio de todas sus intervenciones)al centroide del partido. La unidad

no mide relevancia politica, sino posicién*en el espa-
ciosemantico. El registro especificamente sanitario
delllalo aparta del discurso medio del partido, que
en ese periodo quedo definido por el marco politi-
co-institucional de la respuesta, no por su dimen-
sién técnica.

En el PP, Pablo Casado firma la intervencidn
mas central, tanto en pre como en pos. El lideraz-
go discursivo central no cambia de manos, lo que
contrasta con el desplazamiento del centroide del

partido documentado en el apartado 1de la seccién
IV: el discurso medio del PP se reorienta, pero lo
sigue definiendo el mismo actor. En el periodo pos,
Casado aparece ademas como autor de lainterven-
cion mas alejada del centroide (0,07373). La unidad
delanalisis eslaintervencionindividual, no el prome-
dio del orador, de modo que el mismo lider puede pro-
ducirtantolaintervencién mas central como alguna
muy distante del promedio en distintos momentos.
La dist max sube de 0,05384 a 0,07373: el centro se
mantiene, pero los margenes se ensanchan.

()
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VOX presenta el mismo patrén con mayor inten-
sidad. Abascal firma la intervencion mas central en
ambos periodos y en el pos aparece también como
autor de lamas periférica(0,06072). La distancia méxi-
ma cae de 0,09182 a 0,06072: el liderazgo concentrael
nucleo del partidoylos margenes se acercan al centro,
resultado consistente con la mayor cohesion interna
documentada en el apartado 2 de la seccién IV.

En Unidas Podemos cambia tanto el autor de la
intervencion mas central (de Pilar Garrido a Jaume
Asens)como el de lamas periférica(de Pablo Iglesias
a Yolanda Diaz). La dist min baja de 0,00718 a 0,00515,
compresion mas moderada que la del PSOE o VOX,
coherente con la tendencia a la cohesidn sin signi-
ficacion estadistica del apartado 2 de la seccién IV.
El partido replica a nivel individual la posicién inter-
media que lo caracteriza en el conjunto del analisis.

Los resultados anteriores toman la interven-
cionindividual como unidad de analisis. Un examen
complementario que toma al orador —promediando
todas susintervenciones— ofrece unaimagen mas
estable. El cuadron.?9identifica, para cada partido
y periodo, al orador cuyo discurso medio queda mas
proximoy mas alejado del centroide de su grupo.

Bajo estaunidad de anélisis, el orador méas central
coincide con el lider del partido en los cuatro gru-
pos: Pedro Sanchez, Pablo Casado y Pablo Iglesias
ocupan esa posicion en ambos periodos, y en VOX
el centro pasa de Ivan Espinosa de los Monteros a
Santiago Abascal tras el estado de alarma. La apa-
rente paradoja de la tabla anterior —un mismo di-
rigente como autor de la intervencién mas central
y de la mas outlier— se disuelve al promediar: los
oradores mas periféricos no sonloslideres. La dist
min cae entre el prey el posenlos cuatro partidos, lo
que confirmaa nivel del orador la mayor cohesiénin-
ternadocumentadaenelapartado 2 delaseccion|V.

Elresultado masrelevante es el siguiente: el cen-
trodeldiscurso posalarmanoloocupanlos gestores
de lacrisis sino quienes laenmarcan politicamente.
[llay Diaz, ministros con carteras de gestién directa,
firman las intervenciones mas periféricas de sus
respectivos partidos en el periodo pos. Sanchez,
gue asume el marco politico global de larespuesta,
pasaadefinir el centro del PSOE. En ningun partido
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el perfilmas representativo del periodo pos corres-
ponde a un especialista sectorial. Lo que desplaza el
centro discursivo no es gestionar la pandemia, sino
construir el relato politico sobre ella.

Los tres resultados del capitulo se articulan.
El estado de alarma polariza el espacio discursivo
entre partidos, aumenta selectivamente la cohesion
de los grupos con posiciones mas definidas, y reor-
dena quién ocupa el centro y los margenes dentro
de cadauno. Lareorganizacién no es uniforme: en
el bloque de gobierno el centro se desplaza, en el
de oposicién se consolida. En todos los partidos, lo
gue cambia son los margenes.

V. CONCLUSIONES Y TRABAJO FUTURO

¢;Cambio laforma de hablaren el Congreso tras el
14 de marzo de 20207 Esaes lapregunta que organi-
zaeste trabajo. La declaracion del estado de alarma
de aquel dia ofrece un corte temporal nitido para
indagar si una perturbacion externa de gran alcance
fue capazdereordenar el debate parlamentario. De
haberlo hecho, sus huellas tendrian que aparecer
simultdneamente en tres dimensiones: la separa-
cion entre partidos, el grado de concentraciéon o
dispersién del discurso interno de cada grupoy la
identidad de los oradores cuyo discurso resulta méas
representativo de su formacion.

El analisis se apoya en un corpus de 1.471 inter-
venciones repartidas entre las diez semanas ante-
rioresy las diez posteriores a esa fecha. Mediante
BETO —un modelo de representaciones contex-
tuales para el espanol— cada intervencion queda
codificada como un vector, y sobre esas repre-
sentaciones se levantan las métricas empleadas:
centroides por partido, distancias coseno entre
ellos, indicadores de cohesion internay la posi-
cionrelativade cadadiputadorespecto al discurso
medio de su grupo.

El primer hallazgo es que el estado de alarmare-
compuso el espacio discursivo de manera tan nitida
como desigual. De los seis pares que cabe formar
entre PSOE, PP, VOX y Unidas Podemos, cinco regis-
traron unincremento de la distancia semantica tras
el corte. Ese aumento se concentrd en los enfrenta-



mientos del PSOE conlaoposicion, en particular con
VOXy con el PP; en este ultimo caso la distancia se
multiplico por 2,41. El Unico acercamiento se produjo
entre los dos socios del Ejecutivo, PSOE y Unidas
Podemos. Lo que emerge, por tanto, no es una dis-
persion generalizada de todos frente a todos, sino
una rearticulacion del debate a lo largo del eje que
separaal bloque gubernamental del de la oposicion.

Ensegundolugar, lapandemiatampocoactud de
modo uniforme sobre lacohesioninterna. Descripti-
vamente, los cuatro grupos redujeron su dispersion
interna, pero esareduccion solo resulta estadisti-
camente significativaen el PSOE(p <0,001)y en VOX
(p=0,015): enambos, las intervenciones del perio-
do posterior se agrupan mas estrechamente alre-
dedor del centroide del partido, senal de una mayor
homogeneidad en el discurso. Unidas Podemos
apunta en idéntico sentido, aunque sin alcanzar
robustez estadistica. EI PP constituye el contraste
mas ilustrativo, pues su discurso medio se despla-
za sin que ese movimiento venga acompanado de
una mayor cohesion. La concentracion tematica
gue impuso la crisis no genera, asi, compacidad
discursiva de forma mecanica: que aparezca o no
depende de la nitidez de la posicion politica que
cada partido sostiene durante la emergencia.

El tercer hallazgo surge al bajar al plano de las
intervenciones individuales. El autor de la inter-
vencion que mejor encarna el discurso de su grupo
varia en PSOE y Unidas Podemos y permanece in-
variable en PPy VOX, mientras que el el autor de la
intervencion mas periférica cambia en las cuatro
formaciones. Lo mas llamativo es que la crisis no
traslada el centro del discurso hacia quienes gestio-
nan técnicamente laemergencia, sino hacia quienes
la dotan de sentido politico. Los ministros con res-
ponsabilidad sectorial directa firman las interven-
ciones mas alejadas del discurso de sus partidos,
y la centralidad laocupan los actores que traducen
la pandemia al lenguaje de gobierno y oposicién. La
gestion sanitaria, lejos de desplazar al relato politi-
co, se convirtio enlamateria primasobrelaque ese
relato volvio a escribirse. Conviene acotar el alcance
de estas conclusiones. El tramo posterior al corte
coincide por completo con la vigencia del estado
de alarmay, por tanto, con una mutacién brusca de
la agenda parlamentaria; una fraccion del despla-
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zamiento semantico detectado podria atribuirse
a esa concentracion de los asuntos tratados y no
estrictamente a un incremento de la polarizacién
en sentido ideoldgico. El diseno capta con detalle
como se recompone el espacio discursivo aunoy
otro lado del 14 de marzo, pero no permite separar
limpiamente el efecto del shock sanitario del de-
rivado del cambio de temario. A ello se anade que
el foco se restringe a las cuatro formaciones con
mayor presencia en el corpus: la decision refuerza
la estabilidad de las métricas, a costa de limitar la
generalizacion al conjunto de la Camara.

De cara a investigaciones posteriores, convie-
ne aislar con mayor finura la polarizacion del mero
reordenamiento de la agenda, incorporar técnicas
de interpretabilidad que expliquen qué sostiene las
distancias observadas y extender el analisis mas
alla de la primera ola.

En conjunto, el estado de alarma no silenci¢ la
confrontacion parlamentaria: la volvié mas visible.
La emergencia estrecho la agenda hasta hacer del
COVID-19 el eje casi unico del debate, pero esa con-
vergencia tematica no desemboco6 en una voz una-
nime de la Camara. Lo que produjo fue una reorga-
nizacion del conflicto en tres frentes simultaneos
—elalejamiento entre partidos, el refuerzo selectivo
de lacohesioninternay laredistribucion del protago-
nismo entre oradores— en torno alalinea que divide
al gobierno de la oposicion. Frente a la expectativa
de que las grandes crisis acercan a los adversarios,
el primer embate de la pandemia revela que un shock
externo puede agudizar la estructura estratégica de
la competicion politica en lugar de suspenderla.

NOTAS

(1) Ademas, supublicacionen el Diario de Sesiones garantiza
laverificabilidad y reproducibilidad del corpus(Congreso
de los Diputados, 2020b).

(2) Elumbralde coincidencia aproximada se fijo en el 88 por
100.

(3) Las intervenciones del Gobierno se reasignaron al
partido de cada ministro (PSOE o Unidas Podemos),

(m)
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mientras que las de la Mesa del Congreso se excluyeron
por corresponder a funciones institucionales y no a
posiciones partidistas. En particular, el ejercicio de la
Presidenciay de la Secretaria responde a un mandato
arbitraly de orden que introduciria ruido procedimental
enlarepresentacion vectorial de los grupos.
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CRISIS Y POLARIZACION EN EL CONGRESO DE LOS DIPUTADOS

ANEXO

Elcodigo empleado en este analisis, desarro-
llado en el marco del Trabajo Fin de Grado en que
se basa este articulo Dorronsoro Gémez [2026],
esta disponible en el siguiente repositorio de Gi-
tHub:https://github.com/JaimeDorronsoroCunef/
TFG_eco

A.1 Definiciones formales de las métricas

Estasecciénrecoge las definiciones formales
de las medidas descritas en la seccién lll.

Embedding de unaintervencion. Si unainterven-
cion tiene T tokens validosy h, € R’ es el vector
contextual deltoken t enla ultima capade BETO,
su embedding se obtiene por mean pooling :

Centroide de partido. Si el partido p emite n ,
intervenciones en el periodo t, con embeddings
{e,..., em}, su centroide es la media aritmética

Distancia coseno. Dados dos vectoresuy v,

La polarizacién entre dos partidos en un perio-
do es la distancia coseno entre sus centroides,

d(cp, v €, -

Cohesioninterna. Ladispersioninternade un par-
tido es la distancia media de sus intervenciones
al centroide propio:

Valores menoresindican mayor cohesion discursiva.

Centroide global. El centro semantico del debate
se define como la media equiponderada de los
centroides de los cuatro partidos analizados:
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